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BUJAK GABOR

A SZEPESI ES POZSONYI PREPOSTSAGOK KORAI TORTENETE
A SZLOVAK HISTORIOGRAFIABAN

Bevezetés

Az esztergomi egyhazmegye teriiletén két prépostsag alakult ki a hozzajuk tar-
tozé tarsaskaptalanokkal még az Arpad-korban. Ezek az intézmények az érseki
székhelytdl tavol esd, viszont gazdasagilag és politikailag fontos régiok jelentds
egyhazi kdzpontjaiva valtak, nem is beszélve a jogi életben hiteleshelyként be-
toltott szerepiikr6l. A szlovak torténettudomany szamara megkeriilhetetlen ezen
intézmények kutatasa, mar csak azért is, mert az orszag mai teriiletére vonatkozo
kozépkori forrasok jelentds részét 6k adtak ki.

Az 1. vilaghabora utan professzionalizalodo szlovak torténettudomany és tor-
téneti segédtudomanyok egyre jelentésebb kutatasi eredményeket mutatnak fel
a pozsonyi tarsaskaptalan korai torténetének kutatasaban. A szlovéak (és lengyel)
historiografia eredményei azonban eddig tdbbnyire ismeretlenek a magyar torté-
nettudomanyban (ami a legijabb magyar eredményeket tekintve forditva is igaz).
Ennek f6leg nyelvi okai vannak, arrdl nem is beszélve, hogy némelyik munka ne-
hezen hozzaférhetd még a szlovak kutatok szamara is. Elsdsorban ilyenek a csak
roviditett formakban publikalt vagy csak kéziratban 1étezé szakdolgozatok, de
egy-egy korlatozott szamban megjelent kiadvanyt is gyakran koriilményes meg-
szerezni. Ezért is sziilkséges megismertetni a magyar kutatast a szlovak egyhaz-
torténetnek, segédtudomanyoknak és régészetnek a pozsonyi és szepesi kaptalan
korai torténetét érint6 eredményeivel.

A szepesi egyhaz- és helytorténetiras fejlodése
A Szepesség torténete iranti korai érdeklédésrél mar a kozépkor végén és a kora
ujkor elején irodott varosi kronikak is tantiskodnak. Viszonylag koran kezddott

a Szepesség torténetéhez fiiz6d6 forrasok kiadasa is. A Wagner Karoly (1732—
1790) altal a XVIII. szazadban elkezdett szinvonalas forraskiadoi munka, melyet
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a XX. szazad elejéig folytattak a régiod neves torténészei, jelentds mértékben hoz-
zajarult a helytorténet kutatasanak fejlddéséhez.!

A hely- és egyhaztorténészek munkajat az értékes forraskiadvanyok mellett a
Szepesmegyei Torténelmi Tarsulat is elGsegitette. A tarsulat 1883-t61 fogta 6sz-
sze a régio multjaval foglalkozo kutatokat, rendszeres (Szepesmegyei Torténelmi
Tarsulat Evkonyve), illetve kiilonallé kiadvanyaiban tajékoztatva az érdekldd6ket
kutatasi eredményeir6l.?

A Szepesség egyhaztorténeti multjaval els6sorban a régid egyhazi személyei
foglalkoztak, legfontosabb kutatokdzpontjukka maga a szepesi kaptalan valt. Ha
nem is voltak a kaptalan tagjai, tobbségiik a mellette miik6d6 papi szeminariumban
tanult vagy tanitott; arrdl nem is beszélve, hogy a kaptalan levéltara kivalo kuta-
tasi lehetdséget biztositott. A kaptalan torténetéhez kapcsolodo kutatasokat maga
az intézmény is tamogatta. 1909-t61 a kaptalan tagja volt a prépostsag torténetét
eldszor feldolgozo Pirhalla Marton (1852-1922) is.?

A kaptalani szeminariumban tanult, majd 1893-t6] kanonokja volt a szepe-
si torténetiras kiemelkedd alakja, Hradszky Jozsef (1827-1904) is.* Az egyéb-
ként szlovak szarmazas, de jobbara magyarul publikalé Hradszky a szomszédos
Szepesvaralja plébanosaként korabban is kutatott a kaptalan levéltaraban, de mi-
utan a testiilet tagja lett, kizardlag az itt talalhato hatalmas forrasanyaggal foglal-
kozhatott. A kaptalan torténetérdl osszegyljtott anyagot azutan Szmrecsanyi Pal
plispok és a kaptalan tamogatasaval adta ki 1901-ben.> A munka els6 részében a
prépostsag ¢és kaptalan kezdeteirdl, birtokairdl, intézményeirdl szo616 forrasokat

1 Wagner, Carolus: Annalecta Scepusii sacri et profani. I-IV. Viennae—Posonii-Cassoviae, 1773—
1778.; Bardossy, Johannes: Supplementum Analectorum terrae Scepusiensis. Leutschoviae,
1802.; Schmauk, Michael: Supplementum Analectorum terrae Scepusiensis. Pars 2.
Szepesvaralja, 1889.; Weber, Samuel: Supplementum Analectorum terrae Scepusiensis. Pars 3.
Leutschoviae, 1908.

2 A Szepesség szlovak és magyar historiografidjanak Osszefoglalasara 1d. Chalupecky, Ivan:
Miesto Spia v slovenskej historiografii [Szepesség helye a szlovak historiografiaban]. In:
Terra Scepusiensis. Szerk.: Gladkiewicz, Richard. Bratislava, 2003. (A tovabbikban: Terra
Scepusiensis) 29-34. p.; Pavercsik llona: A Szepesség a magyar torténeti irodalomban. In: Ter-
ra Scepusiensis 49-62. p.

3 Pirhalla Marton: A szepesi prépostsag vazlatos torténete kezdetétdl a piispokség felallitasaig.
Lbcse, 1899.

4 Spirko, Jozef: Spissky historik Jozef Hradsky. Turéiansky Svity Martin, 1946.

5 losephus Hradszky: Initia progressus ac praesens status Capituli ad sanctum Martinum E. C.
de Monte Scepusio olim collegiati, sub iurisdictione archiepiscopi Strigoniensis nunc vero-
Cathedralis sub proprio episcopo Scepusiensi constituti. Szepesvaralja, 1901.
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adta kozre, leirta a kaptalan épiileteit, a korabeli €s régi istentiszteleti rendet. A
munka masodik részében pedig a kaptalan prépostjainak és kanonokjainak név-
sorat allitotta 6ssze. Mivel az igy is terjedelmes munkaban csak a kaptalan tor-
ténetéhez szorosan kapcsolodo kérdésekkel foglalkozott, a prépostsag, illetve a
hozza tartoz6 plébaniak torténetérol készitett munkaja kiilon kotetben jelent meg
mar a halala utan.

A szepesi torténetiras fejlodése az els6 vilaghaboru utan megakadt. A kutato-
kat 6sszefogo tarsulat ugyan tovabbra is miikodott, kiadoi tevékenysége viszont
gyakorlatilag megsziint. A két vilaghabort kozotti idészakban szinte csak a kor-
ny€k katolikus papjai publikaltak torténeti t€émaju miiveket. Az amatdr helytor-
ténészek kozil kiemelkedik Jan Vencko (1869-1957), aki a savniki apatsagrol,
illetve a szepesi varrol szol6 konyveiben kitért a kaptalant érintd kérdésekre is.”

A két vilaghabori kozotti idészak legjelentésebb szepesi torténésze Jozef
Spirko (1896—1954) volt. Spirko szintén szorosan kétddott a kaptalanhoz a sze-
minariumbeli tanulmanyai, majd késobbi tanitoi palyafutasa soran. 1937 és 1948
kozott tobb tanulmanyt jelentetett meg Szepesség egyhaz- és miivészettdrténe-
térdl, de irt egy kétkdtetes egyetemes egyhaztorténetet is. Az 1948 utan hattérbe
szoritott igéretes egyhaztorténész nem publikalt tobbet, hamarosan meg is halt.?

Az 1948 utani iddszak nemcsak az egyhaztorténetnek, de helytorténetnek sem
kedvezett. 1946-ban véglegesen megsziint a Szepesi Torténeti Tarsulat, és csak
1965-ben alakult meg a Szlovak Torténelmi Tarsulat keretein beliil a Szepesi Tor-
ténészek Kore (Kruzok historikov Spisa pri Slovenskej historickej spolocnosti). A
1960-as években wjja¢ledd helytorténeti kutatasokban azonban a telepiilés-, tarsa-
dalom- és gazdasagtorténet mogott jelentésen hattérbe szorult az egyhaztorténet.

A kedvezétlen koriilmények ellenére a 1960-as évekbdl szarmazik Magda
Fenarova munkéja a szepesi prépostsagrol.® A prépostsag kozépkori okleveleinek
fondjahoz irt segédlet 458 oklevél regesztajat és adatait tartalmazza (melyeket az
anyag feldolgozatlansaga miatt addig alig hasznaltak), igy maig hasznos kiindu-

6 Hradszky Jozsef: Additamenta ad Initia, progressus ac praesens status Capituli Scepusiensis.
Szepesvaralja, 1903—1904.

7 Vencko, Jan: Dejiny Stiavnického opatstva na Spisi [A savniki apatsag torténete]. Ruzomberok,
1927.; Ué: Z dejin okolia Spisského hradu [A szepesi var kornyékének torténetébol]. Spisské
Podhradie, 1941.

8 Slovensky biograficky slovnik. 5 zv. [Szlovak életrajzi lexikon. 5. két.]. Szerk.: Matovéik,
Augustin. Martin, 1992.

9 Fenarova, Magda: Spisské preposstvo: Stredoveké listiny 1249-1526: Inventar [Szepesi pré-
postsag: Kozépkori oklevelek 1249-1526: Inventarium]. Bratislava, 1964.
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lopont a kutatok szamara. A regesztak elé értékes bevezetést is irt, mely a levéltari
fond kialakulasan és felosztasan tal a prépostsag torténetével foglalkozo addigi
magyar €s szlovak kutatas eredményeit dsszegezte.

A szepesi egyhaztorténeti témaju kiadvanyok jelentds gyarapodasanak lehe-
tiink tanuai a *90-es évek kezdetétdl. E mogott a tarsadalmi-politikai valtozasok
kedvezo hatasai mellett a helytorténeti kutatasok fellendiilése all. 1992-ben meg-
alakult a Szepesi Torténelmi Tarsulat (Spissky dejepisny spolok), amely a volt
Szepesmegyei Torténelmi Tarsulat (1882—1946), illetve a Szepesi Torténészek
Kore (1965-1991) tevékenységének folytatdja. A tarsulat 1993-t6l jelenteti meg
évente-kétévente kiadvanyat (Z minulosti Spisa), amelyben tagjai kutatasi ered-
ményeit publikalja.'

Természetesen az emlitett tarsulat kiadoi tevékenysége mellett tobb mas pub-
likacid is napvilagot latott. Ki kell koziilik emelni a 2003-ban Szepesség torté-
netérdl tartott nemzetkdzi konferencia tanulmanyait kozreado kotetet,' illetve a
Szepesség 1209-es emlitésének 800. évfordulojara alkalmabol napvilagot latott
kiadvanyokat. Ilyen volt a régio torténetét 6sszefoglaldo mii elsé kotete,'? az év-
fordul6 emlékére rendezett, a szepesi var és kaptalan torténetérol szolo kiallitas
anyagat, és a legujabb kutatasokrol sz6lo Osszefoglalasokat kozzétevd kotet,'
illetve az évfordulora rendezett konferencia eldadasait tartalmazo tanulmanyko-
tet.!

A fent emlitett kiadvanyok lehet6séget adtak a szepesi egyhaz- és helytorté-
nészeknek eredményeik publikalasara. K6zéjiik tartozik Ivan Chalupecky, 1956—
1996 kozott a Locsei Allami Levéltar munkatarsa, aki tobb izben foglalkozott a
kéaptalan torténetével, €s 1990 utan (tobbek kozott) a szepesi kaptalan papi szemi-
nariumaban tanitott egyhaztorténetet.

A pozsonyi Comenius Egyetem régészeti tanszékének oktatdjaként dolgozo
régész és egyhaztorténész, Michal Slivka a régészet eredményeit felhasznalva

10 A tarsulat honlapja: www.spisiaci.sk

11 Terra Scepusiensis. Szerk.: Gladkiewicz, Richard. Bratislava, 2003.

12 Historia Scepusii. 1. kot. Szerk.: Homza, Martin — Sroka, Stanislaw A. Bratislava—Krakow,
2009. (A tovabbiakban: Historia Scepusii 1.)

13 Terra Scepusiensis — Terra Christiana 1209-2009. Szerk.: Novotna Maria. Levoca, 2009. (A
tovabbiakban: Terra Scepusiensis — Terra Christiana)

14 Z dejin Spisského preposstva [A szepesi prépostsag torténetébodl]. Szerk.: Hromjak, Luboslav.
Spisské Podhradie, 2010. (Studia Theologica Scepusiensia X.) (A tovabbiakban: Z dejin
Spisského preposstva)
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probalt képet adni a szepesi kaptalan kezdeteirdl,' illetve a telepiiléstorténet vizs-
galatabol kiindulva az egész szepesi egyhazszervezet fejlédésérdl.'e

A Szepesség torténetét feldolgozo szintézisben pedig, hosszll id6 utan elso-
ként, a régio korai egyhaztorténetének osszefoglalasara Martin Homza vallalko-
zott.!”” Homza, hasonldan Slivkahoz, jelenleg szintén a Comenius Egyetemen ok-
tat a Szlovak Torténeti Tanszék professzoraként, és szintén jelentds aktivitast fejt
ki a Szepesség torténetének kutatasa, illetve megismertetése érdekében.

A szepesi egyhazi struktarak 1301 utani torténetét Henryk Rucinski foglalta
Ossze ugyanebben a kotetben.'® A lengyel kutatd a Biatystoki Egyetem Torténeti
Intézetének professzora, kozépkori és kora tijkori magyar és szlovak torténelem-
mel, illetve a kereszténység kelet-kozép-europai torténetével foglalkozik. Akar-
csak Homza, Rucinski sem elsésorban a Szepesség egyhaztorténetével foglalko-
zott korabban, az altala irt fejezet ezért jobbara attekintd jellegii.

Részletekbe menden foglalkozott a prépostsag torténetével Peter Labanc.
Mar a Szepesség torténetének elsé kotetében tobb helyen kijavitotta Wagner és
Hradszky adatait a szepesi kaptalan kozépkori prépostjairol.’” 2011-ben véd-
te meg a Nagyszombati Egyetemen doktori disszertacidjat ebben a témaban.?
Labanc munk3ja a témaban eddig megjelent legteljesebb szlovak nyelvii 6ssze-
foglalas. Kiilon targyalja a szepesi prépostsag helyzetét (alapitasat, funkciojat,
jogkoreit, teriileti kiterjedését) a XIII-XIV. szazadban, részletesen megvizsgalva

15 Slivka, Michal: Kristianiza¢ny proces na Spisi (K pociatkom Spisskej kapituly) [Krisztianizacio
a Szepességben — A szepesi kaptalan kezdeteihez]. In: Z minulosti Spisa 9-10. (2001/2002)
23-40. p.

16  Ug: Sidliskova a cirkevna $truktura Spisa vo v€asnom az vrcholnostredovekom obdobi [A
Szepesség telepiilés és egyhazi halozata az érett és késo kozépkorban]. In: Terra Scepusiensis
419-446. p.

17 Homza Martin: Pociatky krestanstva na Spisi [A kereszténység kezdetei a Szepességben].
In: Historia Scepusii 1. 233-284. p.; Ug: SpiSsky hrad a Spi§ské preposstvo (Dve centra
véasnostredovekého Spisa) [A szepesi var és prépostsag — A kozépkori Szepesség két kozpont-
ja]. In: Terra Scepusiensis — Terra Christiana 9-27. p.

18  Rucinski, Henryk: Cirkevné Struktury na Spisi v neskorom stredoveku [Szepes egyhazszerveze-
te a kdzépkorban]. In: Historia Scepusii 1. 400—429. p.

19 Labanc, Peter: Zoznam spiSskych prepostov [A szepesi prépostok névsora]. In: Historia
Scepusii 1. 564-565. p.; Us: Spissky preposti do konca 13. storocia [Szepesi prépostok a 13.
szazad végeéig]. In: Z dejin Spisského preposstva 95-120. p.; Ud: Spissky preposti 1301-1511 —
sonda do problematiky [Szepesi prépostok 1301-1511 — szonda a problematikéba]. In: Z dejin
Spisského preposstva 121-128. p.

20  Labanc, Peter: Spissky preposti do roku 1405 [Szepesi prépostok 1405-ig]. Trnava, 2011.
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az egyes prépostok csaladi hatterét, megvalasztasuk médjat, préposti tevékeny-
ségiiket, illetve aprolékos attekintést ad a prépostsag és kaptalan birtokainak és
jovedelmeinek valtozasairol.

A szepesi kaptalan korai torténete a szlovak torténészek szemével

A XIX. szazadi szlovak torténetiras nagy jelentséget tulajdonitott a Szepesség-
nek a magyar allamalapitas eldtti idészakban is. Nem véletlen, hogy az 1918
el6tti szlovak historiografia meghatarozo alakja, FrantiSek Vitazoslav Sasinek
(1930-1914) példaul Szepest tartotta az egyik IX. szazad végén megszervezett
morva piispokség kozpontjanak.?!

Hradszky Jozsef és Pirhalla Marton szazadfordulon megjelené munkai hata-
saként is a szlovak torténetiras lényegében a magyarhoz hasonloéan a XII. szdzad
végére datalta a szepesi prépostsag megalakulasat.”> A szepesi prépostsag Imre
kiraly (1196—1204) alatti alapitasaval szamolt Hradszky és Pirhalla nyoman Jozef
Spirko is.2 Magda Fenarova a szepesi prépostsag kozépkori okleveleihez irt se-
gédletében a prépostsag 1209 el6tti keletkezését emliti.*

A szepesi prépostsag morva idékbe nyiilo kezdeteinek elméletét Stefan Smalik
(1908-1991) elevenitette fel a *60-as évek végén.”* A szepesi kaptalanban a XIII.
szazadban megfigyelt kelet-nyugati ,,biritualizmus” alapjan arra kdvetkeztetés-
re jutott, hogy a prépostsag egy hajdani nagymorva piispokség alapjain 1étesiilt.
Smélik mellett egy mésik, a rendszer altal nem tamogatott katolikus torténész,
Jozef Kutnik (1912-1982) igyekezett a szepesi kaptalan és kereszténység korai

21 Sasinek, FrantiSek Vitazoslav: Dejiny kralovstva uhorského [A magyar kiralysag torténete].
vol. 1. Banska Bystrica, 1869.; Ug: Zahadné dejepisné otazky [Rejtélyes torténelmi kérdések].
In: Slovensky letopis 3. (1879) 110-126. p.

22 Knappek, Ludovit: Cirkevna organizacia na Slovensku v stredoveku [Egyhazszervezet Szlova-
kidban a kdzépkorban]. Praha, 1936.

23 Spirko, Jozef: Zagiatky Spidského biskupstva: Snahy v minulosti o jeho utvorenie [A szepe-
si plispokség kezdetei: Multbeli er6feszitések a megalakulasaért]. In: Mons Sancti Martini.
Szerk.: Galan, Peter. Ruzomberok, 1947. 20-53. p.

24 Fenarova, 1964. 5. p.

25  Smalik, Stefan: Stretnutie Vychodu so Zapadom v Spisskej Kapitule [Kelet és Nyugat talal-
kozasa a szepesi kaptalanban]. In: Kalendar Gréckokatolikov na rok 1970 [Gorogkatolikusok
kalendariuma az 1970-es évre]. Trnava, 1969. 124-127. p.
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gyokereit kimutatni els6sorban a remete szerzetesi életforma helynevekben meg-
jelené nyomaibol, illetve a kornyékbeli szajhagyomanybol kiindulva.?

Sem Smalik egyhézi lapokban publikélt, sem Kutnik szamizdatban terjeds,
illetve kiilf6ldon megjelent munkaira kezdetben nem reagalt a hivatalos torté-
netiras. Az 1980-as évekre a régészeti eredményeknek is koszonhetéen masho-
gyan lattak a Szepesség korai torténetét a hivatasos torténészek is. Mivel a régio
Nagymoraviahoz val6 tartozasat kétségen kiviilinek tartotta és tartja a szlovak
kutatas, szamolnia kellett a régidoban a kereszténység kezdeteivel mar a IX. sza-
zad masodik felében. Szepes egyhazi struktirainak Nagymoravia bukasa utani
esetleges kontinuitasat a korai kdzépkor jeles kutatoja, Peter Ratkos (1921-1987)
vetette fel.”” Ezek a vélemények azutan sorra helyt kaptak a Szepeskaptalanrol
kiadott népszeriisit kiadvanyokban is, igy mara kdzismertté valtak.

A fenti nézetekkel kapcsolatban tobb izben adott hangot kétkedd véleményé-
nek Michal Slivka. Katnik nézetével szemben, mar a 1990-es években két tanul-
manyaban kifejtette, hogy az irdsos anyagban a XIII-XIV. szazadban megjelend
Remete/Heremita, illetve Mnisek helynevek és patrociniumok alapjan nem lehet-
séges a Zoborrol szarmazo Benedek-rendi remeték korai szepesi krisztianizacios
tevékenységével szamolni.?®

Slivka szerint a krisztianizacios tevékenység korai szakaszat legkorabban a
XII. szazadtol lehet megfigyelni a Szepességben. A plébaniak haldzata pedig a
XIII. szazadra alakult ki szilard formaban. Kiindulva abbél, hogy K6zép-Eurdpa
keresztény hitre téritésében a vilagi és egyhazi hatalom kéz a kézben jart, és a
vilagi és az egyhazi kdzigazgatas lényegében fedte egymast, a kaptalan kezdeteit
éppugy, mint Szepes megyéét a XII. szazadra helyezte. Ami a magyar allamalapi-
tas el6tti nagymorva szarmaztatas elméletét illeti, arrol Slivka megallapitja, hogy
nem tamaszthato ala sem irasos, sem régészeti eredményekkel; s6t megkérddjele-

26  Kutnik, Jozef: Benediktinsko eremitské tradicie v Popradskej a Hornadskej kotline
[Benedekrendi remete tradiciok a Poprad és a Hernad medencéjében]. 1970. (kézirat); Kuitnik,
Jozef: Benedictine Missionaries in Slovakia in the 9"—11" Centuries. In: Slovak Studies, 22.
(1970) 79-131. p.

27 Ratkos, Peter: Slovensko v dobe vel’komoravskej [Szlovakia a nagymorva iddszakban]. Kosice,
1988.

28  Slivka, Michal: K problematike eremitizmu na Slovensku [Az eremitizmus szlovakiai proble-
matikdjahoz]. In: Dejiny a kultura rehol'nych komunit na Slovensku [A szerzetesi kozosségeg
torténete és kulturaja Szlovakiaban]. Szerk.: Simongi¢, Jozef. Trnava, 1994. 49-70. p.; Ud:
Stredoveké rehol'né komunity na Spisi a ich vyznam v Strukture osidlenia [K6zépkori reguralis
kozosségek a Szepességben és jelentdségiik a telepiiléshalozat kialakulasaban]. In: Archeologica
Historica, 18. (1999) 53-62. p.
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zi a Szepesség némely egyhazi épiiletének morva uralom idejére torténd datalasat
is.?

Slivka 0j elképzeléssel allt el az 1970-es években feltart XI. szazadi monos-
tor romjaiként azonositott épliletegyiittes funkcidjanak kérdésében is.*® Az épiilet
meéret- és elrendezésbeli parhuzamat az als6-szazorszagi Rehburg varosa melletti
regularis kanonokok konventjének épiiletében taldlta meg. A magyarorszagi és
lengyelorszagi kereszténység monachalis kezdeteibdl kiindulva regularis kano-
nokok lakhelyének feltételezte az épitményt.!

Legutobb Martin Homza eclevenitette fel a szepesi prépostsag nagymorva
elézményeinek elméletét. Homza feltételezése szerint a kozponti fekvésii Szent
Marton-domb, illetve a kdzeli Sziirke Szakall (Siva Brada) gyogyvizes forras az
6sidoktdl a vidék pogany vallasi kdzpontjanak szamithatott. A korai temetkezé-
si kozpontnak szamitod és késébb a kaptalanhoz tartozo Sziiz Marianak szentelt
templomot pedig a prépostsag elédjének tekinthetd szepesi foesperesség templo-
manak tartja.’

Homza magénak a féesperességnek a Iétrejottét még a IX. szazadra helye-
zi. Feltételezésében fontos helyet kap Szepes altala vizsgalt kdzvetitd szerepe
Kis-Lengyelorszag iranyaba.*® Mivel Szvatopluk morva fejedelem kiterjesztette
uralmat a késébbi Kis-Lengyelorszag vidékére, ahol valdszintileg intenziv téritd
politikat folytatott, igy kereszténynek kellett lenni a Nagymoraviat vele dssze-
kapcsold szepesi régionak is. Az igy 1étesiilt szepesi foesperesség késébb talélve
Moravia bukasat is beépiilt el6bb a pragai plispokséghez tartozé Vag-provinciaba,
majd az esztergomi piispokség szervezetébe.** Slivka szerint ez az elmélet elavult,

29 Javorsky, Frantisek: Romanska architektura na Spisi [Roman épitészet a Szepességben]. In:
Pamiatky a muzea, 48. (1999) 2. ¢. 55-60. p.

30  Avarban 1975-1977-ben foly6 régészeti kutatasokkal egy id6ben a Szepeskaptalannal szembe-
ni, Pazicanak nevezett erdds-rétes helyen egy kiterjedt épiiletkomplexum maradvanyait tartak
fel. A kutatasokat vezetd Adrian Vallasek és Andrej Fiala egy hajdani monostor romjainak vél-
ték a maradvanyokat. Eredményeiket azonban nem lattak tanadcsosnak megjelentetni. Erre csak
évtizedekkel késob 1999-ben keriilt sor (Vallasek, 1999.). A magyar torténettudomany szkepti-
kus ezekkel a feltételezésekkel szemben. A kérdésrdl bévebben Id. Koszta Laszlo: 11. szazadi
bencés kolostor a Szepességben? In: Szazadok, 142. (2009) 339-357. p.

31 Slivka, 2001/2002.

32 Homza, 2009. (Pociatky krestanstva) 233-237. p.

33 Homza, Martin: Vztahy stredovekého SpiSa a Mal'opol'ska od najstarSich ¢ias do roku 1138 [A
kozépkori Szepesség ¢és Kis-Lengyelorszag kapcsolatai 1138-ig]. In: Historicky casopis, 43.
(1995) 2. ¢.201-214. p.

34 Homza, 2009. (Pociatky krestanstva) 234. p.
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amennyiben régészeti eredmények azt valdsziniisitik, hogy Kis-Lengyelorszag
vidékét Dél-Szilézian keresztiil érte el Szvatopluk, a Szepesség morva uralom ala
tartozasa pedig még nem jelent egyet a kereszténység elterjedésével .’

A Szepesség torténetének kutatasaban kiemelt jelentéségii kérdés, hogy mire
vonatkozik Imre kiraly 1198-as oklevelének Terra Scipiensisr6l szolo adata. A
szlovak és magyar torténettudomany azt valdsziniisiti, hogy nem a Szepesség-
161, de az Esztergom melletti Széplakrél van sz6.3° Smalik, Slivka és Chalupecky
azonban kitartanak amellett, hogy ez a Szepesség els6 irasos emlitése, raadasul
a teriilet oklevélben emlitett decima tributorumja esetleg a szepesi féesperesség
vagy prépostsag 1étét bizonyitana kozvetetten.’’

Az elsé ismert szepesi prépostnak Adolfot tartja a szlovak torténetiras, aki
1209-ben a Poprad mellett foldbirtokot kapott II. Andrastol. A kérdés, hogy va-
jon az elsé szepesi prépost volt-e Adolf, mar megosztja a kutatdkat. Homza a
prépostsagnak és kaptalannak a megalapitasat I11. Béla (1172—-1196) intenzivebb
észak-keleti iranyu kiilpolitikai tevékenységének iddszakara teszi. Kiemelt sze-
repet kap tovabba a halicsi ligyekben aktiv ifju Andras herceg, akirdl feltételezi,
hogy akarcsak késobb fia, Kalman herceg, horvat-dalmat uralkodoként is megtar-
totta a Szepességet.

Labanc abbodl kiindulva, hogy Almas falut, az elsé ismert adomanyt a prépost-
sag 1. Andrastol kapta, az intézmény alapitdjanak is 6t kell tekinteni. Bar nem
veti el, hogy erre mar 1196 el6tt sor keriilt, de inkabb a XIII. szazad elejét valo-
szinisiti, amikorra Adolf prépostsaga és a kaptalani templom elsé nagy épitési
fazisa is tehet6.*

Spirko szerint a szepesi prépostsag megalapitasa beleillik a magyar kiralyok
egyhazpolitikajaba, mely az alattvalok idvosségének elémozditasa miatt Gj és 0j
egyhazi létesitményeket hozott 1étre az orszag mindinkabb benépesiild teriiletein
is. A szepesi kaptalan megalapitasa tehat azt a tendenciat koveti, mely szerint az
érseki és plispoki székhelyektdl messze es6 helyeken tarsaskaptalanok megala-
pitasara keriilt sor (Arad, Titel, Vasvar). Felhivta a figyelmet arra a jelenségre is,

35  Slivka, Michal: Ku genéze sakralnych stavieb v Spi§skej Kapitule [A szepesi kaptalan egyhazi
épitményeinek keletkezéséhez]. In: Z dejin Spisského preposstva 44—45. p.

36  Codex diplomaticus et epistolaris Slovaciae II. Szerk.: Marsina, Richard. Bratislavae, 1987.
99. p. (110. sz.)

37  Smalik, Stefan: Co je ,terra Scipiensis”? [Mit jelent a ,terra Scipiensis? ”]. In: Duchovny
pastier, 63. (1982) 2. ¢. 124-126. p.; Slivka, 2001/2002. 35. p.; Chalupecky, 2010. 33. p.; La-
banc, 2011. 18-19. p.

38  Labanc, 2011. 19-20. p.
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hogy a magyar érsekek és plispokok a XII-XIII. szazad forduldjan eldszeretettel
mondtak le jovedelmeik egy részérdl kaptalanjaik javara, tehat tamogattak az ala-
juk rendelt egyhazi intézmények fejlddését. Kizarta tovabba azt a régi elképzelést
is, hogy az egyhazi intézményt Imre kiraly 6ccsével szemben hivta volna életre. A
Szentszék XII. szazad végétdl ndvekvo befolyasa miatt ugyanis Imre nem szamit-
hatott arra, hogy a szepesi prépost egyértelmiien a kiraly szilard timasza lesz.*

E Iétesitmény céljat Homza abban jeldlte meg, hogy az uralkodo rajta ke-
resztiil az addig kevesebb figyelemmel kisért hatar menti régiokban is jobban
érvényesithesse befolyasat, illetve segitse atiiltetni az orszagos szervezetet. Rajuk
harult példaul a kozhiteliiség uj formajanak elterjesztése, a hiteleshelyi felada-
tok ellatasa. Hasonlo kezdeményezések allnak a kozeli Jaszo, Lelesz és részben
Savnik alapitasa mogott is.

Homza a kaptalannak egyfajta ,,szakralis-memorialis” szerepet is tulajdonit,
hiszen IV. Béla és késobb Kun Erzsébet is Gertrad, illetve Kalman halicsi kiraly
lelki tidvéért valo imadkozasra kotelezte az intézményt. A templom véddszentjei
koziil nem hianyzik a dinasztia szintén ehhez az agahoz tartozo tiiringiai Szent
Erzsébet és Sziléziai Szent Hedvig sem.

A magyar kiralyok intenziv északkeleti politikajaval hozza kapcsolatba
Homza a szepesi kaptalan misszios szerepét. Mar a szepesi foesperességrol is fel-
tételezte, hogy az misszios szerepet tdlthetett be a morva Szvatopluk vagy a cseh
I. Boleszlav egyhazpolitikajaban, amire kés6bb a magyar uralkodok is épitettek.
A képtalannak igy az orosz fejedelemségekkel szembeni egyhazi politikaban is
fontos szerep juthatott.

A szepesi prépostsag alapitasanak fontos kérdése, hogy mennyire volt ra be-
folyassal a szaszok betelepedése. Figyelemre méltd koriilmény, hogy a szintén
a XII. szazad végi alapitasu szebeni, illetve az ekkortol jelentésé valldo pozso-
nyi prépostsag is a német vendégek altal lakott teriileten jott létre. Azonban mar
Spirko kétségbe vonta, hogy az intézmény megalapitasira csupan a szaszok sze-
pességi letelepedése miatt keriilt volna sor, ramutatva a szebeni és szepesi pré-
postsag kozotti fontos kiilonbségre, hogy mig a szebeni prépost csak az erdélyi
szaszok egyhazi eldljardja volt, addig a szepesi joghatdsaga a régio egész lakos-
sagara kiterjedt.*

39 Spirko, 1947.
40  Spirko, 1947.

12



Bujak Gabor A szepesi és pozsonyi prépostsagok korai torténete. ..

Spirko felvazolt véleményét hosszii id6 utin Homza arnyalta jelentdsebben.*!
Homza felvetette, hogy a szepesi prépost és plébanosok és Ampod fia Dénes na-
dor kozotti konfliktus hatterében az emlitett papok német szarmazasa allt. Ebbol
kiindulva megvizsgalta a legkorabbi szepesi egyhazi épitményeket, illetve a tipi-
kusan németorszagi patrociniummal rendelkez6 templomokat, és arra jutott, hogy
ezek tilnyomorészt a német lakossaghoz kdthetok. Kovetkeztetése tehat az, hogy
a szepesi prépostsag korai idészakaban — hasonldéan a szebenihez — a német
vendégek intézménye lehetett, ahol a prépostsag és a kialakuld plébanosi halozat
szorosan Osszefliggott. A késobbiekben azonban a szepesi prépostok tamogata-
saval is a jelentdsebb nemesi csaladok, majd a kisebbek is jelentékeny templom-
épitkezésbe kezdtek, mely megvaltoztatta a szepesi egyhazszervezet német jelle-
gét. Az eredeti kivaltsagos német telepiilések ezutan és ezért szervezddtek a mar
Spirko altal emlitett testvériségbe.*2

A kérdéssel fligg 0ssze a Meraniak szepesi kaptalanra is kiterjedd befolyasa,
melyet mar Slivka is felvetett, aki a meraniai testvéreknek tulajdonitotta a szepesi
egyhazi épitészet XIII. szazad eleji fellendiilését. Homza Gertrid neveldje, Adolf
prépost nevével koti 6ssze a Haromkiralyok ereklyéinek Kdlnbdl a kaptalanba

V4

ey

adasat, mely szerint a kereszténység Magyarorszagon Istvan és foként felesége,
Gizella érdeme miatt terjedt el. Gertrad és Gizella alakjat Gsszeolvasztva igy a
kiséretiikben Magyarorszagra, illetve a Szepességbe jovo németek érdemévé is
tették Magyarorszag megtéritését.

Szintén jelentds szerepet tulajdonitott Homza Szepes és kaptalanjanak fejlo-
désében II. Andras fianak, Kalmannak. Magdaléna Janovska és Maria Novotna
alabb még targyalasra keriil6 kutatasai alapjan éppen Kalman itt tartozkodasahoz
kothet6 a kaptalani templom reprezentacios termének kiépitése, illetve az épit-
mény elsé tornyanak befejezése.

Bar Adolf prépost tevékenységérdl az 1209-es adaton kiviil nincs mas infor-
macionk, Homza és Labanc is feltételezi, hogy hosszabb idén at allhatott a kap-

41  Mar a Szepesség torténetérdl 2002 &szén szervezett konferencian felvetette Milo§ Marek, hogy
a kaptalan elsd pecsétjének koriratan (+ S - CAPITVLI - SCI - MARTINI - DE - CIPIS =
sigillum capituli sancti Martini de Cipis) azért szerepelhet a Szepesség német megjeldlése, mert
az intézményt korai idészakaban jelentGsebb német befolyas érte. Felvetését ekkor Spirkora
hivatkozva Rébik elvetette. A vita szovege megtalalhato: Terra Scepusiensis 338-339. p.

42 Homza, Martin: Podiel saskych hosti na pociatkoch Spisského preposstva [A szasz vendégek
részvétele a szepesi prépostsag kezdeteiben]. In: Z dejin spisského preposstva S1-69. p.
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talan élén a XIII. szazad els6 harmadéaban. Jollehet Wagner és Hradszky Adolf
halala utan szamolnak egy Benedek nevii préposttal, Labanc ramutatott, hogy a
forrasként megjeldlt 1232-es oklevél nem emliti a prépost nevét. Hasonloképpen
hibas Wagner hamis oklevélen nyugvo adata egy 1259-ben felbukkano Benedek
prépostrol. Labanc tovabba bizonyitotta, hogy Janos 1263-as prépostsaga egy hi-
bas olvasat kdvetkezménye, az oklevél valojaban Mutmér prépostot emliti.*

Szepes masodik ismert prépostja a Hermany nembeli Matyas volt (1239—
1261/1262).* Homza kiindulva Matyas rokonainak gérég neveib6l (Andronikus,
Anatoleus, Ysyp) felveti déli, illetve horvat szarmazasanak lehetdségét (ahogy
példaul a késdbbi Mutmér prépost is horvat szarmazasu volt), hangstlyozza vi-
szont jO kapcsolatait a helybeli szaszsaggal.*

Matyas szamara allitotta ki I'V. Béla 1249. szeptember 19-én oklevelét, amely-
lyel megerdsitette a prépostot Almas birtokaban. Az oklevél szerint az eredetileg
II. Andras adoményarol szold oklevél a tatardalas soran elveszett. Ugyanebben
az oklevélben engedélyezi a kirdly a prépostnak, hogy a varban egy tornyot és
palotat épitsen.

Ferdinand Uli¢ny, kelet-szlovakiai torténész és levéltaros, az eperjesi egye-
tem levéltar szakiranyanak megszervezdje, jelenleg a Kassai Pavol Jozef Safarik
Egyetem professzora a tatarjaras szlovakiai vonatkozasairol irt tanulmanyaban
arra a kovetkeztetésre jutott, hogy Matyas allitasai valotlanok voltak, és csak
Almas megszerzését céloztak.* A kutatok tobbsége azonban nem osztja Uli¢ny
szkeptikus nézeteit.*’

Az oklevél alapjan, melyben a prépost egy torony és palota kiépitését vallalja
a varban, Homza arra kovetkeztet, hogy a prépost a varba tette at székhelyét. Vé-
leménye szerint a kaptalani tized varjovedelmekhez kapcsolasa ezek kiépitésével
fiigg ssze.®

43 Labanc, 2011.70.,78. p.
44 Labanc, 2011. 70-78. p.
45 Homza, 2009. (Pociatky krestanstva) 243-244. p.; Homza, 2010. 56-59. p.

46  Ulicny nem szamolt a tatarok oklevélben emlitett szepességi betorésével: Ulicny, Ferdinand:
Vpady Mongolov na Slovensko [A mongolok betorései Szlovakiaba]. In: Vojenska historia, 8.
(2004) 3. €. 3-20. p.

47 Zifeak, Frantisek: Listina z roku 1249 pre spiského preposta ako historicky prame [A szepesi
prépost oklevele 1249-b6l mint torténelmi forras]. In: Z minulosti Spisa, 5-6. (1997/1998).
81-87. p.; Labanc, 2011. 74. p.

48  Homza, 2009. (Pociatky krestanstva) 244. p.
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A kérdésrdl némiképp eltérden vélekedett Vladimir Olejnik, aki nem sza-
mol a prépost varba telepiilésével. Véleménye szerint tehat az 1249-es oklevél
megfogalmazasat — locum p(ro) Hur)ri edificanda et palatio competente(m)
quem et ip(s)e assumpsit edificand(um) muniendu(m) et cons(er)uandum — csak
ugy lehet értelmezni, hogy Matyas prépost a varban kapott helyért cserébe koteles
tornyot épiteni és azt sajat jovedelmeibdl fenn is tartani.

A szepesi kaptalanhoz tartozo varbeli épitményekrol azutan kora ujkori irdsos
dokumentumokat is bemutat, melyek egyértelmiien tantsitjak, hogy a kaptalan a
szepesi var vorosnek nevezett tornyat birta. Erdekes, hogy a kora ujkori iratok ar-
6l szamolnak be, hogy a hagyomany szerint Zsigmond kiraly adomanyabol birta
kéaptalan a tornyot, ellenben az iigyet megvizsgalva akadtak ra 6k is az 1246-bol
szarmaz6 oklevélre.”

Homzatol eltéréen értékeli ,,a kaptalani tized varjovedelmekhez kapcsolasat”
is. Ramutat ugyanis arra, hogy a kaptalan tizedbdl szarmazoé jovedelmeibdl a sze-
pesi varnak IV. Béla altal megitélt évente 500 halomnyi gabonat a varbeli épit-
mény fenntartasara kellett forditani.

A prépostsag és a kaptalan jovedelmeivel Fenarova, Homza, illetve Labanc
foglalkozott részletesebben. A II. Andras (1205-1235) adomanyozta Almashoz
IV. Béla (1235-1270) alatt Olaszliszka és Létanfalva csatlakozott kiralyi ado-
manyként. Homza feltételezése szerint kezdetben az egyhazi és kiralyi birtokok a
Szepességben nem kiiloniiltek el élesen (ahogy az orszag egyéb részein sem). Ezt
bizonyitja, hogy a helyi szaszok és a prépostsag birtokainak hatarait tobb esetben
csak Mutmér prépost alatt jeldlték ki (Szepesvaralja, Szepesdaroc). Az intézmény
vagyona tovabb novekedett a helyi nemesség végrendeletben ra hagyomanyozott
birtokaival, valamint a prépostok altal vasarolt ingatlanokkal (Ida, Hernadpetri,
budai ktiria).

A kaptalan és prépostsag jovedelmeinek nagy része a Szepes megye lakos-
sagatol szedett tizedbol szarmaztak, illetve az egyes plébanosok altal a tized at-
engedése fejében fizetett cathedraticumbol. A tized fizetésében kiilonbség volt a
hazai lakossag (magyarok €s szlovakok) és a vendégek (németek és ,,0laszok™)
kozott. Mashogy fizették tovabba a tizedet a jobbagyfiak is. Ezek a koriilmények
a 1270-es, majd a 1280-as évek végén jelentds viszalyokhoz vezettek. A XIV.

49  Olejnik, Viadimir: Spissky hrad a Spisska Kapitula v archivnych pramenoch [A szepesi var
és kaptalan a levéltari forrasokban]. In: Terra Scepusiensis — Terra Christiana 29-53. p. —
Osszefoglalasa a szepesi varhoz és kaptalanhoz kapcsolodd oklevelekrdl és egyéb forrasokrol
ad attekintést.
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szazad kozepétdl vannak adataink arrdl, hogy az egyes prépostok kimutatasokat
vezettek tizedjovedelmeikrol.

A kaptalan ¢élén Matyast Maria kiralyné kancellarja, Mutmér kovette
(1262/1263-1281).' Matyassal ellentétben nincsenek adataink szarmazasarol,
nem ismerjik rokonait sem, mig neve alapjan Homza délszlav (horvat)
szarmazasat valoszinisiti, Labanc nem tartja lehetetlennek, hogy a helyi szlav
kozosség felsd rétegébdl szarmazott. Rendkiviili tanultsagardl nem csak a vég-
rendeletében a kaptalanra hagyott személyes konyvtara tanuskodik, de az is, hogy
V. Istvan (1270-1272) fiainak, Laszlonak és Andrasnak a nevel§je volt.>

Mutmért Lukécs, Erzsébet anyakiralyné kancellarja és esztergomi kanonok
kovette a préposti tisztségben. Ez Labanc szerint a szepesi prépostnak az eszter-
gominal jobb anyagi koriilményeirdl és szélesebb jogkorérdl arulkodik. Csupan
az 1282-es évbol van adatunk Lukacs préposti tevékenységérdl, amikor is julius
5-én hat 0j kanonoksagot alapitott.>

A kaptalan kiszélesitésének kérdésével kapcsolatban Homza megvizsgalta az
intézmény Mutmér prépostsaganak idejétdl részben ismert Osszetételét, és arra
jutott, hogy a kanonokok a kiralyhoz kozel allo személyek koziil keriiltek ki.* A
kéaptalan iranyaba megmutatkoz6 kiralyi kegy részeként 1282-ben Kun Erzsébet

50  Homza,2011. (Pociatky krestanstva) 244-249. p.; Labanc, 2011. 158-161. p.

51  Labanc,2011.79-82. p.

52 Homza ramutatott a szepesi prépostok kiemelt szerepére a kiralyi csalad tagjainak tanitasaban.
Wagner (Wagner, 1778. 5. p) és Hradszky (Hradszky, 1901. 297. p.) szerint ugyanis mar Adolf
is Gertrad neveldje volt kordbban, de Homza felteszi, hogy Gertrad fiat, az 1219-1227 kozott
a Szepességben tartozkodd Kalman herceget is 6 nevelhette. A prépostok felelhettek az 0j papi
réteg tanittatasaért is. Bar a kaptalan melletti iskola jelenlétét csak 1323-t6l lehet irdsos forra-
sokban kimutatni és a kanonoki tisztségek k6zott sem szerepel a scholasticus, ezt Homza azzal
magyarazza, hogy ezt a feladatot szintén a prépost lathatta el.

53 Labanc,2011. 82-83. p.

54 Janos 6rkanonok (1262-1274) Erzsébet anyakiralyné jegyzdje volt, testvére, Aba pedig 1277-
ben a kiraly oldalan harcolt Roland lovag ellen. Szintén kozel allt a kirdlyhoz Jakab olvaso-
kanonok, kés6bbi prépost (Id. alabb). Alpernus éneklékanonok (1262—1275) 1265-t61 a kiraly
tulajdonaban 1év6 Szepesvaralja lelkésze volt. Hogy a kanonoki tisztségeket a kiraly akarata
alapjan toltotték be, azt bizonyitja Homza szerint Mark kiralyi lelkész esete is (1286-1314),
akinek testvére, Korotnoki Mihaly a Habsburg Alberttel szembeni harcokban tamogatta I1I.
Andrast. Homza, 2009. (Pociatky krestanstva) 249. p.
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kérésére Lodomér esztergomi érsek megemelte a kanonokok szamat. Ezzel meg-
novekedett a szepesi nemességet képviseldk szama a préposti tanacsban.>

Homza tehat egyetért Pirhalla allitasaval, miszerint a szélesebb ,,préposti ta-
nacsba” a kaptalan négy kanonokjan kiviil beletartoztak a Szepeskaptalan koriili
templomok papjai is.”® Nem csak a jelentGs csaladok, de az alsobb nemesség is
megprobalta befolyasat érvényesiteni a kaptalanban, ahogy azok templomépitési
tevékenységét is kdvette (Scepkhfalva, Szepesmindszent, Haraszt, Vitfalva). Az
6 képviseldik voltak Homza szerint az emlitett Jakab énekl6kanonok és Hypolit.
Legkés6bb Erzsébet kiralyné reformja 6ta a préposti tanacsban helyet foglaltak
a varosok (Szepesszombat, Szepescsiitortok, Golnicbanya és Locse) képviseloi
is. A préposti tanacs a XIII. szazad végén igy a szepesi tarsadalom reprezentativ
mintajava valt. Ennek kdvetkeztében szemben a szebenivel nem valt a szepesi
prépostsag kizarolagosan a helyi a szaszok intézményévé.”’

A kanonokok kinevezésének kérdését megvizsgald Labanc a kovetkezokre
jutott: Amennyiben a prépost maga hozott Iétre kanonoki prebendakat (mint Luk-
acs prépost 1282-ben), joga volt abba sajat jeloltjét kinevezni, de a mar meglévd
kanonoki tisztségekbe csak a tobbi kanonok beleegyezésével nevezhetett ki vala-
kit. Az esztergomi érsek tamogatasaval még Matyas prépost altal létrehozott ka-
nonoki prebendakba pedig csak az érsek hozzajarulasaval nevezhetett ki valakit
a prépost.*

1283 és 1284-ben Bertalan toltotte be a préposti tisztséget, aki korabban egri
prépost, a kiralyi kancellaria jegyz6je, majd alkancellarja volt (1280 augusztu-
satol 1281 tavaszaig, majd 1281-1282 telétdl 1284 végeig). Labanc nem tartja
valésziniinek, hogy azonos lenne Bertalannal, aki 1284-t61 volt varadi plispok.”

55  Ilyen volt Jordan nembéli Janos fia G6rgorél. Az uj kanonokok kozétt volt Istvan mester, zsigrai
plébanos, aki a Zsigraiak érdekeit képviselhette. A Szepesarki tizedeit élvezd Janos kanonok,
Markusfalvai Botiz partfogoltja lehetett. Szintén a Markusfalviak emberének tartja Homza Ist-
vant, a markusfalvi plébanost, akirdl tudjuk, hogy legkésobb 1311-ben bizonyara szepesi kano-
nok volt. Homza, 2009. (Pociatky krestanstva) 249-250. p. Labanc az 0j kanonoki javadalmak
létrehozasat Lukacs prépostnak tulajdonitja. Labanc, 2011. 60-61. p.

56  Pirhalla szerint: ,,fontosabb dolgok megvitatasara mar akkor a szomszéd szaszok plébanosai hi-
vattak be, minek kovetkeztében azok is kanonokoknak tekintettek, de kaptalani székhelyet nem
tartvan €s sajat plébaniaik jovedelmét élvezvén, csak tiszteletbelieknek mondattak™ (Pirhalla,
1899. 7-8. p.). Ezeket a targyalasokat nevezi Homza ,,préposti tanacsnak” (prepostska rada).

57  Homza, 2009. (Pociatky krestanstva) 250-251. p.

58  Labanc, 2011. 60-64. p.

59  Labanc,2011. 84-85. p.
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Bertalant Jakab olvasokanonok (1279-1284) és Szepesolaszi valasztott
plébanosa (1278-1283) kdvette a préposti tisztségben, akit a kaptalan tagjai
valasztottak meg, a zavaros politikai helyzetben ugyanis a kiraly nem élt kegyuri
jogaival. Szepesolaszi kiralyi kaplanja (capelanus noster) egyébként élvezte a
kiraly kegyét. A kiralyi kovetként eljar6 Jakabot 1277-ben Roland lovag elfogatta
és bantalmazta. A kanonok 1282-ben személyesen fogadta a kiralyt a Szepesség-
ben.®

Jakab hamarosan sajat kanonokjaival keriilt konfliktusba. Az ellentétek
Lodomér esztergomi érsek kozbeavatkozasat valtottak ki. A kozvetitésével ko-
tott megegyezés ugyan elmarasztalta Jakabot, de mindkét felet engedményekre
kényszeritette, tovabba szabalyozta a prépost jogkorét (nem engedélyezte pél-
daul, hogy templomokat szentelhessen fel).! A templomszentelés jogat aprolé-
kosabban megvizsgald Labanc azonban arra figyelmeztetett, hogy mar 1280-ban
Mutmér prépostsaga alatt a szepesi landzsasok Lodomértol kértek engedélyt
templomépitésre. Ez az adat arrél tanuskodna, hogy Lodomér érseki tevékenysé-
ge kezdetétdl (1279) a piispokok szamara tartotta fenn a templomszentelés jogat,
tehat nem kizarolag Jakab elleni fellépésr6l van szo. Miutan Jakab piispoki fel-
szentelésre tett szert, ujra élhetett ezzel a jogaval, mely halala utan az utddaira is
atorok16dott, fiiggetleniil cimiikt6l.5

Jakab prépostsaga alatt keriilt sor a kaptalan IV. (Kun) Laszlo nyogérei altali
feldtlasara 1289 tavaszan.®® Az esetet Milo§ Marek dolgozta fel tanulmanyaban.
Ramutatott, hogy a var nyogér rsége €s a prépost kozotti kapesolat mar korabban
is konfliktusoktdl terhelt volt. Jakab unokadcecse 1286-ban dnvédelembdl meg-
olte az egyik nyogért. Magardl a kaptalan feldulasardl csak egy fél évszazaddal
késdbbi forrasbol (1344) értesiiliink részletesebben. Az 1. Lajos megbizasara le-
folyt vizsgalat arrdl ad hirt, hogy a ,.kunok, bolgarok és mas eretnekek” csapatai
megtamadtak Szent Marton templomat, betortek sekrestyéjébe és megsemmisi-
tettek, illetve lovaik Osszetapostak szamos a templomnak fontos oklevelet. Az

60  Homza, 2009. (Pociatky krestanstva) 250. p.; Labanc, 2011. 85-90. p.

61  Akanonokoknak nem tetszett az sem, hogy Jakab maga helyett szintén Jakab nevii unokadccsét
nevezte ki kanonokka (1286—1345). Ezzel kapcsolatban mutatott rd Labanc, hogy az tj kanonok
nem azonos a szintén Jakab nevil szepesolaszi plébanossal (1286—-1323), aki 1282-t6l szintén a
kaptalan kanonokja volt. Labanc, 2011. 90-91. p.

62  Labanc, 2011. 32-34. p.

63 Marek, Milos: Neugeri na Spisi — Vyplienenie SpiSskej Kapituly Kumanmi kral'a Ladislava IV.
[Nyogérek a Szepességben — A szepesi kéaptalan kifosztasa V. Laszl6 kunjai altal]. In: Studia
archeologica Slovaca medievalia, 5. (2006). 49-74. p.
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esetet Spirko, Marek, Homza és Labanc is tigy értékelte, mint az eredetileg Laszlo
hiveként prépostta valasztott Jakab és a kiraly kozotti viszony megromlasanak
kovetkezményét.

Spirko és Labanc is azt feltételezi, hogy az 1286-os megegyezés utin Jakab
prépost Lodomér érsek politikajanak tamogatdja volt, ezért tamogatta Andras
tronigényét, aki ezért tronrakeriilése utan kegyeibe fogadta. I11. Andréas tobbszor
jart a Szepességben (1290, 1293), illetve Jakab is megfordult a kiralyi udvarban.
Jakab tehat kiilonboz6 kedvezményeket, illetve adomanyokat szerzett a kaptalan-
nak és a prépostsagnak. 1293 juniusatdl pedig pilispoki cimmel szerepel.

Jakab piispoki cimének hatterét Spirko vizsgalta meg, és azt mint a szepesi
prépostsag piispokséggé emelését célzo els kisérletet értékelte. Spirko szerint az
1286-0s egyesség jelentdsen megingathatta Jakab tekintélyét. Hogy ezt helyreal-
litsa és hogy visszaszerezze a templomszentelés jogat, igyekezett Jakab piispoki
felszentelésre szert tenni. Sorra véve a forrasokat, melyek Jakabot mint szepesi
plispokot emlitik,5 arra a kovetkeztetésre jutott, hogy Jakab csak személyében
viselte a pilispoki cimet, a Szepesség egyhazkormanyzati értelemben prépostsag
maradt. Mert bar Jakab és III. Andras szepesi piispoknek nevezte 6t, Lodomér
esztergomi érsek a vicarius episcopus noster cimmel illette, mig tobbi piispokét
székhelyiik szerint nevezte meg.

Spirko egy érdekes, egyetemes egyhaztorténetben megfigyelt parhuzamra
is figyelmeztetett Jakab piispoki cimével kapcsolatban. A XIII. szazad végén, a
Szentfold elvesztése utan az onnan Nyugatra menekiil6 plispokok megtartottak
cimiiket, sot Gjak kinevezésére is sor kertilt, akik a nyugati székhelyl piispokok
mellett teljesitettek kisegitd szolgalatokat. Igaz, hogy hasonld esetekhez elen-
gedhetetlen volt a Szentszék hozzajarulasa, mégis Spirko azt feltételezte, hogy
lehetett példa a papa tudta nélkiili cimzetes pilispokdk kinevezésére is. Ennek len-
ne jele, hogy késobb V. Kelemen papa (1305-1314) az ilyen eseteket szigortian
tiltani kényszeriilt.

64 III. Andras 1293-as és 1297-es oklevele, Lodomér esztergomi érsek 1297-es oklevele, a
Zwettlben talalhato cisztercita kolostor évkonyvének feljegyzése 1295-bdl, illetve Jakab kap-
talannal egyiitt kiallitott oklevelei 1299-1300-b6l. Erdekes modon nem emlékezik meg Spirko
arrol, hogy a XIV. szazadi kronikakompozicio is emliti Jakab piispokot, holott cimzetes piis-
pokségének ottani emlitése (lacobo episcopo Scepusiensi, cui usque vitam fuerat concessus
episcopatus) alatamasztotta volna véleményét Jakab személyéhez kotdédd pilispoki cimérdl.
Scriptores Rerum Hungaricarum 1. Szerk.: Szentpétery Imre. Bp., 1937. 479-480. p.
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Spirko elmélete a Jakab prépost altal viselt cimzetes piispoki cim okairdl ap-
robb kiegészitésekkel a mai napig tiikrozi a szlovak kutatas allaspontjat.® Homza
és Labanc kiemelik, hogy a kiraly mellett Lodomér érsek is tamogatta a hii Jakab
ilyen kitiintetését, mikozben Labanc elveti Spirko és Hromjak allaspontjat, amely
szerint ezt a szepesi plispokség megalapitasara tett elsé 1épésként értékelhetjiik.5

Jakab viszonyat a helyi lakossaggal szintén Osszetettnek tartja, figyelmeztetve
arra, hogy mikor a helyi nemesség képviseldjének szamitd és minden bizonnyal
azok rokonszenvét bird Jakab az 6t megilletd tized beszedését szaszokra bizta, a
nemesek Lodomér érsekhez fordultak panasszal. A nemességgel valo ellentmon-
dasos kapcsolatokkal ellentétben Homza pozitivan értékelte Jakab kapcsolatat a
szepesi szasz kozosséggel. Ezt tiikrozné, hogy 1298-ban jovahagyta a 24 szepesi
varos konfraternitasanak statitumait, illetve tamogatta a szepesi szaszok torekvé-
seit a menedékkdi karthauzi monostor megalapitasara. ¢’

Jakab piispok 1301-ben bekovetkezett haldla utan a szepesi kanonokok Pal
kalocsai prépostot valasztottak eldljardjuknak, hivatalba azonban csak a kovet-
kez6 év elején léphetett, mikor a papai legatus megerdsitette hivatalaban, és egy-
ben elismerte a szepesi kaptalan jogat a prépost megvalasztasara. Pal korabban
I1I. Andras feleségének, Agnes kiralynénak a kancellarja volt, szepesi prépost-
ként pedig Karoly Robert tronigényét tamogatta szolgalataival (pl. kdvetként jart
Laszl6 erdélyi vajdanal). Pal prépost rokonsagardl nincsenek adataink, ami arra
enged kovetkeztetni, hogy nem a régiobol szarmazott.*®

Pal 1315. évi halala utan Henrik lett a prépost, aki korabban Vacott és Budan
toltdtte be ezt a tisztséget, valamint Tamas esztergomi érsek kancellarja volt egé-
szen 1318-ig. Bar nincsenek adatok arrdl, hogy valasztottak meg, Labanc feltéte-
lezi, hogy 6 is a kanonokok dontése alapjan nyerte el a tisztséget. Bar az érsekkel
és a kiralyi udvarral szoros kapcsolatot apolt, az adatok azt mutatjak, hogy ideje
nagy részét a Szepességben toltotte.

Miutan Pal 1323-ban veszprémi piispdk lett, kanoni valasztas alapjan Janos
boszniai prépost kdvette. Janos Boleszlav esztergomi érsek kancellarja és
vikariusa volt egészen 1326-ig. Prépostsaga elso tiz évében alig van adat szepes-
ségi tartozkodasarol, annal tobbet van a kiraly mellett, akar annak hadjaratain is.

65  Hromjak, Luboslav: Snahy o povysenie SpiSského preposSstva na biskupstvo [Erdfeszitések a
szepesi prépostsag piispokséggé emelésére]. In: Z dejin Spisského preposstva 73-74. p.

66  Labanc,2011.94-95. p.

67  Homza, 2009. (Pociatky krestanstva) 252-262. p

68  Labanc,2011. 106-113. p.
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Prépostsaga masodik felében viszont élénk aktivitasa figyelheté meg, nevéhez
fiz6dik a Podolinért, Tarcaf6ért folytatott per, illetve a prépostsag piispokséggé
emelésére tett els6 kisérlet is.®

Az esztergomi és a krakkoi egyhazmegye kozétt Podolin, Olublo és Gnézda
tizedeiért folytatott viszalyt korabban mar Stanislav Sroka is megvizsgalta.” A
sokszor targyalt kérdéshez Sroka azzal jarult hozza, hogy kimutatta Boleszlo
esztergomi érsek eddig nem ismert ellenlépéseit (szepesi tartdzkodasa, Podolin
templomanak adomanyozott bucsi joga stb.) Krakko igényeivel szemben.
Rucinski annyi kiegészitést tesz még hozza, hogy az 1332-ben a krakkai piis-
pok jogait elismerd végleges dontésnek azért nem lett kiilonosebb hatasa, mert
Lokietek Ulaszlo éppen a keresztesekkel vivott haborat. A tronon 6t kdveto fia,
Kazmér sem volt olyan helyzetben, hogy magyar s6goraval szemben érvényesit-
hette volna piispoke jogait.

A tarcaf6i féesperesség 1336-o0s elvesztését Daniel Bole§ dolgozta fel tanul-
manyaban.”" Bole§ szerint arrdl volt szo, hogy a Tarca felsé folydsa menti ja-
ras templomainak kegyurai megegyeztek Csanad egri plispokkel a kezdetektdl a
szepesi prépost joghatosaga ala tartozo esperesség Egerhez csatolasardl. Miutan
Csanad 1330-ban esztergomi érsek lett, ezt a szepesi prépost nem tudta megaka-
dalyozni.

A kérdés szélesebb 0Osszefiiggéseit Rucinski vizsgalta meg. A Fels6-Tarca
menti teriiletre a Gorgdi, majd a Lomnici csalad telepitépolitikajanak eredmé-
nyeképpen jelentds szamu szepesi népesség koltozott, akik vallasi sziikségleteit
a szepesi prépostsag biztositotta. A tarcaféi plébanosok ezért cathedraticumot és
descensust voltak kotelesek fizetni a prépostnak. Tamas esztergomi érsek enge-
délyével a teriilet plébanosai 1312-t6] testvériségbe tomoriiltek, de a szepesi pré-
postsag fennhatdsaga ala tartoztak.

Azonban mar 1323-t6] Csanad egri piispok igényt formalt a tarcaféi hivek
tizedének haromnegyedére, tovabba elvarta, hogy a plébanosok cathedraticumot
fizessenek a sarosi féesperesnek, vagy vegyenek részt az egri egyhazmegye zsi-

69  Labanc,2011. 116-130. p.

70 Sroka, Stanistaw A.: Poliaci v Spisskej Kapitule v 14. storo&i. In: Stidie z dejin stredoveku
Spisa [Tanulmanyok a Szepesség kozépkori torténetébdl]. Szerk.: Homza, Martin — Sroka,
Stanistaw A. Krakov, 1998. 109-118. p. Magyarul: Lengyelek a szepességi kaptalanban a XIV.
szazadban. In: Magyar Egyhaztorténeti Vazlatok 7. (1995) 1-2 sz. 55-61. p.

71 Boles, Daniel: Uloha Spisskej kapituly v kauze Toryského vicearchidiakonatu a jeho straty
v roku 1336 [A szepesi kaptalan szerepe a tarcaf6i foesperesség elvesztésében). In: Kapituly
kanonikov [Kanonokok kaptalanjai]. Szerk.: Zubko, Peter. Kosice, 2003. 81-95. p.
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natain. 1329-ben Csanad az elmaradt tizedek fejében kifosztatta a tarcai, palocsai
¢és 6lubloi plébanosokat, a palocsai, daroci és jakab-volyai plébanosokat pedig
elfogatta. A szepesi prépost az esztergomi kaptalannal tett panaszt, 30 plébanos
pedig XXII. Janoshoz indult Avignonba, aki Prezclaw staniatkii apatot bizta meg,
hogy dontson az ligyben. A tarcafoi testvériséget képviseld Frovin kanonok hidba
iratott at Tarcafonek a szepesi prépostsaghoz tartozasat bizonyité 30 darab okle-
velet, Csanad plispok meg sem jelent az ligy targyalasan.

1330-ban Csanad esztergomi érsek lett, és a tovabbiakban is timogatatta utod-
jat, Miklos piispokdot Tarcaf6 feletti fennhatosag megszerzésében. Az tigyben szii-
letett itélet ugyan a szepesi prépostnak adott igazat, a megkarositott plébanosok-
nak pedig kartéritést itélt meg, a prépost azonban felettesével szemben ennek nem
szerezhetett érvényt, igy a tarcaféi esperesség végleg az egri plispokség részévé
valt. Némi enyhitésnek szamitott, hogy az 1336-ban kotott megegyezés szerint a
plébanosok megtarthattak az esperességben beszedett tized felét.

Mind a tarcaf6i esperesség, mind Podolin hovatartozasanak kérdését némi-
képp mashogy latja Labanc. Feltételezése szerint a Podolin német lakossaga a
krakkoi egyhazmegyébdl érkezhetett a Magyar Kiralysagba, igy tovabbra is a
krakkoi piispoknek tartoztak tizedet fizetni. Hasonloképpen Tarcafd esetében is,
mint arra mar Rucinski is ramutatott, a Szepességbdl érkeztek telepesek. Egysze-
rlien arrdl volt tehat csak szo, hogy a XIV. szazad elsé felében a egyhazszervezet
hatarai alkalmazkodtak a politikai hatarokhoz, fiiggetleniil a krakkdi piispok és a
szepesi prépost jogos igényeit6l.”

Ez a két incidens is hozzajarulhatott Spirko szerint ahhoz, hogy 1348 koriil 0j
kisérletet tettek a szepesi plispokség megalapitasara. Amint az ugyanis kideriilt,
a kaptalan érdekeit nem volt képes megvédeni sem a tavoli esztergomi érsek,
sem a nem elég tekintélyes cimmel rendelkezd prépost. Az 6nallé egyhazmegye
megszervezését tamogatta a vidék gazdasagi, tarsadalmi és kulturalis fejlettsége
is. Ezért V1. Kelemen papa 1348. majus 14-én kelt bullaja szerint 1. Lajos kiraly
és Erzsébet anyakiralyné (Spirko tévesen Lajos feleségeként emliti) Liptd megye
hozzacsatolasaval a szepesi prépostsag piispokséggé valo alakitasat kérvényezték.
Legfébb okként azt jelolték meg, hogy a tekintélyes lakossaggal bird Szepesség
messze fekszik az esztergomi székesegyhaztol, ezért a teriilet komoly gondokkal
kiizd, ami a templomok felszentelését, bérmalasokat, a biinbocsanatot illeti. A
Szentszék a pécsi pilispokot, valamint a visegradi és a garamszentbenedeki apato-
kat kiildte ki, hogy az esztergomi érsek és a szepesi prépost bevonasaval vizsgal-

72 Labanc, 2011. 32-44. p.
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jak meg a kérdést, illetve, hogy allapitsak meg, elegend6-¢ a leendd pilispokség
teriileti kiterjedése, illetve elégségesek lesznek-e a piispoki jovedelmek.

Magérél a vizsgélat lefolyasardl nem sokat tudunk, de kétségtelen Spirko
szerint, hogy a megkérdezendd érintetteknek (a prépost, a megye nemessége, a
kaptalan stb.) tamogatniuk kellett a kiraly tervét. Nem ismert azonban, miért nem
lett a tervb6l semmi, mindenesetre a napolyi tigyekkel elfoglalt 1. Lajos a tovab-
biakban mar nem er6ltette az tigyet.”

Azt, hogy a szepesi plispokség megalapitasara tett korai terveket a kdvetkezo
iddszakban a lakossag szamanak toretlen novekedése ellenére egészen Pazmany
Péterig nem kovették ujabb kisérletek, Spirko az egyetemes egyhazban végbeme-
n6 kedvezobtlen folyamatokkal és a magyarorszagi belpolitikai helyzettel (belhar-
cok, majd a szepesi varosok elzalogositasa) magyarazza.

A szepesi kaptalan épiileteinek vizsgalata

Sajatos részét képezik a szepesi kaptalannal foglalkoz6 szakirodalomnak az annak
épiiletegyiittesét vizsgald munkak. Ezek eredményeit azért is érdemes attekinteni,
mert a régészeti leleteken alapuld, illetve az épitészeti és miivészettorténeti vizs-
galatok gyakran jelentds mértékben arnyaljak az irasos forrasok alapjan kialaki-
tott képiinket Szepeskaptalan épitészeti torténetérdl.

A kaptalani templom koriil kiépiilé egyhazi varoska az Gjkor folyaman je-
lentds épitészeti atalakitasokon ment at, aminek kdvetkeztében tobb kdzépko-
11 épitmény semmisiilt meg. A kor kénoni vizitacioi, illetve a helyi hagyomany
alapjan azonban Hradszky Jozsef munkaiban fontos informaciokat 6rzott meg
a kaptalan épitményeir6l. A szepesi kaptalan képzomuvészeti emlékeinek mar
Spirko is szentelt egy tanulméanyt.”* Az épiiletkomplexum részletes leirasra ke-
riilt a Szlovékia mliemlékeit szamba vevd haromkotetes lexikonban is,” mely
azonban még nem tartalmazza a kaptalanban az 1970-es évek elején folytatott
kutatasok eredményeit. Ezek ismertetésére a kutatasokat végzo régészek vallal-

73 Spirko nem emlitette, hogy I. Lajos 1350-ben érdeklédstt a Szentszéknél a szepesi piispokség
kérdésében, mire aprilis 14-én a papa azt valaszolta, hogy még nem érkeztek meg hozza az
altala elrendelt vizsgalat eredményei. Rucifski szerint a hattérben Csanad érsek allhatott, aki
nem kivanta a két megye elszakadéasat érsekségétdl.

74 Spirko, Jozef: Vytvarné pamiatky Spisskej Kapituly [A szepesi kaptalan képzOmiivészeti
emlékei]. Turéiansky Svity Martin, 1943.

75  Supis pamiatkov na Slovensku [Szlovakiai miilemlékek jegyzéke] I1I. Bratislava, 1969.
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koztak, jelentdsen kiegészitve a kaptalan addig igencsak hidnyosan ismert korai
épitészettorténetét.” Terjedelmes tanulmanyt szentelt a kaptalani templomnak
milvészettorténeti szempontbol Klaus Ruminski is.”” Szepeskaptalan mindma-
ig legteljesebb és legrészletesebb leirasa 1981-ben jelent meg a Szlovakia va-
rosi miiemlékeit bemutatd sorozat egyik koteteként.”® A kaptalan temploméban
2006-2007-ben ujabb, minden eddiginél kiterjedtebb vizsgalatokat folytattak. Az
architektonikai és miivészettorténeti elemzés szamos 0j Osszefiiggésre hivta fel a
figyelmet, a dendrokronologiai vizsgalatoknak kdszonhetden pedig minden eddi-
ginél pontosabb képet tudtak adni a székesegyhaz kiépiilésének fazisairol.”

A régebbi szlovak mlivészettorténeti leirasok a tatarjarast kovetd évekre tették
a székesegyhaz épitésének kezdeteit.®® Feltételezéseik szerint a munkalatokat a
kozelben (Olasziban) letelepitett olasz kdfaragok végezték (hozzajuk kotik a var-
beli palota és Szepesvaralja templomanak kiépitését is). A kéttornyu, haromha;jos,
kereszthajo nélkiili templom mintait a Bényben, Zsambékon, Jakon és Lébény-
ben talalhatd egyhazi épitményekben vélte felfedezni a kutatas.®! Az épitmény
eredeti diszitéséhez tartozhatott a sokaig a 15. szamu kanonia eléterét diszité leo
albusként ismert, mészkébol faragott, konyvet tartd, fekvo oroszlan. A szobor
megmunkalasabol arra kovetkeztetnek, hogy lombard minta alapjan dolgozoé ha-
zai kéfaragok miive lehet.

A legutobbi, az épitmény faanyagan végzett vizsgalat azonban a XIII. szazad
20-as és 30-as éveire teszi, ¢s Kalman herceg itt tartobkodasaval koti 6ssze az elso,
roman épitési fazist. Az északi torony boltivének burkolata példaul 1224-bél, a
déli torony koronaparkany alatti falaban talalhat6 gerenda 1219-1235-bdl szar-
mazik.

76  Fiala, Andrej — Vallasek, Adrian: Nécrt stavebného vyvoja SpiSskej Kapituly do konca
stredoveku [A szepesi kaptalan kiépiilésének vazlata a kozépkor végéig]. In: Vlastivedny
Casopis, 24. (1975) 132-136. p.; Us: Spisska Kapitula (Nacrt stavebnych dejin) [Szepeskaptalan
— épitészettorténeti vazlat]. In: Pamiatky a muzea, 43. (1994) 5-6. ¢. 11-13. p.

77  Ruminski, Klaus W.: Die Kirche St. Martin der Zipser Kapitels [A szepesi kaptalan Szent Mar-
ton temploma]. In: Acta Historiae Artium, 22. (1976) 21-54. p.

78  PusSkdrova, Blanka — Puskar, Imrich: Spisska Kapitula [Szepeskaptalan]. Bratislava, 1981.

79  Janovskd, Magdaléna — Novotnd, Maria: Najnovsie vyskumy v Spisskej Kapitule [A legujabb
kutatasok Szepeskaptalanban]. In: Pamiatky a muzea, 57. (2008). 3 ¢. 21-27. p.; Janovskd,
Magdaléna: Katedrala sv. Martina v SpiSskej Kapitule [Szent Marton székesegyhéza a szepesi
kaptalanban]. In: Terra Scepusiensis — Terra Christiana 83—105. p.

80  Puskdrova — Puskar, 1981. 28-30. p.; Fiala — Vallasek, 1994. 11. p.

81 Ruminski, 1976.3-21. p.
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Az eredeti templom harom hajobol allt, melyekbdl a két sz€lsé boltozatos
végzddési volt. Az aprolékos vizsgalat azonban egy egykori kereszthajo sarkaira
utalé nyomokat is talalt. Ez kdlcsondsen harom részre osztotta magat és a féhajot.
A templomba a nyugati fObejaraton és az északi oldalbejaraton lehetett bejutni.
A templom nyugati homlokzataban a tornyok alatt egy reprezentacios célokat
szolgalo boltives termet (un. Westwerk) is kialakitottak.

Az épiilet északi és déli falaban a szondak viszonylag nagy méretii, résszerii
ablakok egykori létezését valoszinisitették. Hasonlod ablak volt a kereszthajo
bejarata felett is, mely a templom északi oldalan ma is lathatd. A tartdoszlopok
labainak kiilonb6z6 magassaga arra enged kovetkeztetni, hogy a templomnak kii-
16nb6z06 szintjei voltak. A kereszthajo északi oldalahoz az északi torony irdanyaba
egy sekrestye is csatlakozott. A templomnak még csak északi tornya épiilt meg,
és a tervezett nyeregtetd helyett csak atmeneti fed6t kaphatott. Az épitmény hajoi
egyébként szintén nyeregtetével rendelkeztek.

A régebbi feltételezésekkel szemben tehat (ijabban mar kereszthajoval is sza-
molnak az eredeti kaptalani templomban. Mintajat igy mar nem az emlitett magyar-
orszagi épitményekben, de a Merani Andechsek altal emeltetett templomokban
véli felfedezni (bambergi dom, niirnbergi Szent Szebald-templom) Janovska, va-
lamint Homza.

A templom kdvein vékony vakolattal befedett kiterjedt tliz nyomait a tatar-
jérassal kotik Ossze. A feltételezett reprezentacios teremnél olyan sulyos volt a
pusztulas, hogy eredeti funkcidjat nem is allitottak vissza, hanem fallal valasz-
tottak el a templom tobbi részét6l. Kimutathatdak a templomon a késébbi nyogér
pusztitas jelei is a korabbi nyomokat befedd vakolaton. A jelek szerint a tiiz leg-
inkabb a sekrestyére terjedt ki, ami megerdsiti az irasos forrasok azon allitasat,
hogy a nydgérek a templom levéltaraként szolgalo sekrestyébe tortek be. A terem
funkciodja ezutan nem ujult meg, ehelyett az északi toronyhoz kapcsolodoan egy
uj sekrestyét alakitottak ki, magasabban elhelyezett, raccsal fedett ablakokkal.

A déli torony befejezésére a dendrokronologiai vizsgalatok szerint valamikor
1290-1291 utan keriilt sor, de Mutmér prépost végrendelete szerint épitése mar
1273-ban is folyt. A késdbbi épités nyilvanvalo a torony koveinek faragasabol is.
Erdekes, hogy a nagy méretii kettds ablakok a déli toronynak csak a legfelsébb
részén keriiltek kialakitasra, ami talan az épitmény megromlott statikajaval ma-
gyarazhato. Az ablakok diszitéelemeinek kivitelezése szemmel lathatéan elmarad
a korabbi északi toronyétol.

A XIV. szazad elejérdl szarmazik a Karoly Robert koronazasat megorokitd
kozismert falfestmény (secco). A szazad soran épiilt ki a székesegyhaz déli ol-
dalahoz kapcsolodo, 1382-ben felszentelt Krisztus-teste kapolna, mely azonban
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nem é¢lte tal a XV. szazadi nagyszabasu attépitéseket, melyek soran a kaptalan
temploma elnyerte mai méreteit.®

Szepeskaptalan korai szakralis épitményeihez tartoztak a székesegyhdz
kozelében allo, XVIII. szazad végén lebontott kapolnak. A Historicus ortus et
progressus episcopatus Scepusiensis cimii kézirat szerint a Sz{iz Maria és Szent
Balint kdrmeneti kapolnaja a plispoki rezidencia mellett allt €s homlokzata és fala
elvalasztotta a székesegyhazat a piispdki rezidenciatol, amiért 1780-ban teljesen
lebontottak. A Szent Andras-kapolna ugyanezen forras szerint a plispoki reziden-
cia fala és a székesegyhaz tornya kdzott helyezkedett el, koriilotte valamikor te-
metd mikddott. Az 6t személynél tobbet befogadni nem tudo épiiletet 1777-ben
a plspoki rezidencia épitésével egy idében lebontottak. Az 1973—74-ben végzett
régészeti kutatas egy kis méretii, kor alaku épiilet mészko alapzatat tarta fel, me-
lyet sokaig Sziiz Maria kérmeneti kapolnajaként azonositottak.®* Az ujabb mun-
kak azonban az épitmény mérete, elhelyezkedése és a koriiltte valo sirok alapjan
inkabb Szent Andras kapolnajat vélik felfedezni a maradvanyokban. Mivel azon-
ban az épitmény megzavarja a sirok rendjét, azoknal fiatalabb.®* Ez valdszin(siti
azt a feltevést, hogy a Szliz Maria kapolna a hely legrégibb épitménye, amely
koriil kialakult a kornyék temet6je.

Mindkét emlitett kapolnarol elészor Mutmér prépost 1273. évi végrendelete
sz6l. Ugyanezen forras szerint ekkorra mar befejez8dott a préposti palota, az un.
Muthmerium épitése. Az 1974-ben végzett régészeti és architektonikus vizsgalat
megallapitotta, hogy az emlitett palota maradvanyai a mai barokk piispoki rezi-
dencia északkeleti részének foldszintjét alkotjak. Az eredeti palota 15,4x10 m
volt, magassadga a mai masodik emelet szintjéig terjedt.®

Roland ispan 1274. junius 15-r6l szarmazo oklevele mint tajékozodasi pontot
emliti Janos 6rkanonok hazat, melyet a leiras alapjan a Szent Marton templomtol
délnyugatra kell keresni. Megtudhatjuk tovabba, hogy ebben az idében még nem
rendelkezett a kaptalan falakkal. Erdekes, hogy a mara elveszett, Hradszky altal
felhasznalt, 1789-b6l szarmazo Protocolum capituli Scepusiensis szerint is itt volt

82  Janovska, 2009.
83 Fiala — Vallasek, 1975. 132. p., képe a 135. oldalon.

84  Homza a székesegyhaznal régebbinek tartja a temetdi kapolnat (Homza, 2009. Pociatky
krestanstva 233-235. p.), mig Slivka szerint azzal egy id6ben épiilt (Slivka, 2010. 47-48. p.).

85  Olejnik ad hirt réla, hogy a 2009 majusaban georadar segitségével végzett geofizikalis mérések
sem hoztak eredményt. Minden valdszinliség szerint a kapolna maradvanyai a plispoki székhely
barokk épitményei alatt lehetnek. Olejnik, 2009. 34. p.

86  Fiala— Vallasek, 1975. 132—-136. p.; Fiala — Vallasek, 1994. 11-13. p.
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az O6rkanonok haza (a 14. szamu ajto a jelenlegi kanonoksoron, a papi szeminari-
um kozvetlen szomszédsagaban keletre).®

A szepesi kaptalan irasbeliségének vizsgalata

A XIII. szazad masodik harmadatol hiteleshelyi tevékenységet folytatd szepesi
kéaptalan a kozépkor folyaman szamos oklevelet adott ki. Az egyhazi és kultura-
lis kdzpont emellett fontos kdnyvtarral is rendelkezett. Bar ezek az iratok tartal-
mukban nem arulnak el sokat a kaptalanrol, oklevéltani, paleografiai vizsgalatuk
eredményei kdzvetett modon jelentésen arnyalhatjak az intézmény fejlédésérol
kialakitott képiinket.

Elsoként Erika Javosova és Miriam Kuzmikova tanulmanya adott atfogdbb
képet a szepesi kaptalan hiteleshelyi tevékenységérdl, illetve e tevékenysége nyo-
man fennmaradt tekintélyes okleveles anyagrol. A szerzOparos arra torekedett,
hogy szepesi kaptalan Szlovak Nemzeti Levéltarban 6rzott oklevelei alapjan —
mindketten az intézmény munkatarsai — a kaptalanok és konventek tevékenysé-
gének sajatos oldalara mutassanak ra a kozépkori Magyarorszagon.

A kaptalan irasbeliségének egyedi jellemz6it azonban csak az aprolékosabb
oklevéltani, illetve paleografiai vizsgalatok képesek jobban megvilagitani. Az elsd
ilyen vizsgalatot Richard Marsina, a Codex diplomaticus et epistolaris Slovaciae
szerkesztéje végezte el az oklevéltar masodik részéhez kiadott tanulmanykote-
tében.® Marsina kutatasait folytatta tanitvanya, Adrianna Svecovd, aki a Nagy-
szombati Egyetemen irt szakdolgozataban az 1260 és az 1314 kozott keletkezett
200 oklevelet vizsgalta meg oklevéltani és paleografiai szempontok alapjan.®

87  Olejnik, 2009. 44-45. p.

88  Javosovd, Erika — Kuzmikova, Miriam: Verejnopravna funkcia Spisskej kapituly v stredoveku
[A szepesi kaptalan kozjogi funkcidja a kozépkorban]. In: Studia archeologica Slovaca
mediaevalia, 3—4. (2000/2001) 265-271. p.

80  Marsina, Richard: Stadie k slovenskému diplomataru [Tanulméanyok a szlovak oklevéltirhoz]
II. Bratislava, 1989. 133—135. p.

90  Svecovd, Adrianna: Cinnost’ hodnoverného miesta Spisskej Kapituly v rokoch 1260—1314 [A
szepesi kaptalan hiteleshelyi tevékenysége 1260-1314 kozott]. Trnava, 2002. (szakdolgozat);
Ué: K pociatkom ¢innosti hodnoverného miesta pri SpiSskej Kapitule [A szepesi kaptalan
hiteleshelyi tevékenységének kezdeteihez]. In: Studia Historica Tyrnaviensia, 3. (2003). 49-58.
p. Az idszakbol fennmaradt oklevelek koziil 116 eredeti, 37 hiteles kdzépkori, 2 hiteles ujkori,
tovabbi harom pedig hitelesitetlen ujkori masolat. 24 esetben talalkozott a szepesi kaptalan altal
kiadott oklevelekre tett utalasokkal mas oklevelekben (1301 és 1314 kozott), 4 relacio pedig
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A Historia Scepusii els6 kotetében Juraj Sedivy pozsonyi kutato foglalta 6sz-
sze a régio irasbeliségének torténetét, bemutatva a konyvkultarat, a gyakorlati
irasbeliséget és az epigrafiai emlékeket.”! A konyvkultira esetében a témat szinte
teljesen feldolgozo értékes munkakra,” mig a gyakorlati irasbeliségnél az el6bb
targyalt eldtanulmanyokra tamaszkodhatott. A kdzépkori feliratok kutatasa terén
uttoré munkat kellett végeznie.

Sedivy a irasbeliség (konyvkultira) kezdeteit a Szepességben a késébbi kap-
talan mellett elhelyezkedd feltételezett bencés kolostor tevékenységéhez koti.
Okleveles gyakorlattal, illetve epigrafiai emlékekkel a XII. szazadban még nem
szamol, az irasbeli kultira fellendiilését a XIII. szazadra teszi. A kdnyvkultara
koézpontjanak természetesen a szepesi kaptalan szamitott. Ezzel kapcsolatban hi-
vatkozik Mutmér prépost végrendeletére, melyben kilenc megnevezett konyvét a
kéaptalanra hagyja. Megemliti, hogy a kanonokok gyakran bocsatottak a plébaniak
rendelkezésére konyveiket, hozzajarulva ezzel a plébanosi konyvtarak kialakula-
sahoz. Mindent 6sszevetve Sedivy a kaptalan mellett (3—4 tucat konyv) feltételez
egy kisebb konyvtarat a savniki ciszterci apatsagban (legfeljebb 20 kézirat), illet-
ve a megalakul6 varosok, illetve a kornyék nemesei altal alapitott templomokban.
A szepességi konyvek szama a XIII. szazadban tehat becslése szerint még nem
haladhatta meg a szazat.

Jelentés haladast figyelt meg Sedivy ebben az idészakban a sajat okleveles te-
vékenység terén. A gyakorlati vagy hasznalati irasbeliség passziv befogadasaval
a kaptalanban mar a XIII. szazad elejétdl szamol. Az 1240-es évekre teszi azt az
idépontot, mikortol a helyi nemesség is térekedni kezd birtokai tulajdonjogat iga-
7016 irasos dokumentumok megszerzésére, melyeket foleg a kaptalan levéltaraba
helyeztek el megérzésre. Mig azonban az orszag kozpontjaiban 1évé egyhazi in-
tézmények (esztergomi, veszprémi, székesfehérvari és gyori kaptalanok) a XIII.
szazad kdzepére mar jelentds szamu kiadott oklevéllel dicsekedhettek (mindegyi-

kiralyi megerdsitésekben maradt fenn, mig 11 oklevél csak kiadasokban talalhatéo meg; tovabbi
3 hitele kétséges.

91  Sedivy Juraj: Stredoveka pisomna kulttra na Spisi [Kozépkori irasbeli kultira a Szepességben].
In: Historia Scepusii 1. 483-520. p.

92 Sopko, Julius: Stredoveké rukopisy na Spisi [Kozépkori kéziratok a Szepességben]. In: Spisské
mesta v stredoveku [Szepesi varosok a kozépkorban]. Szerk.: Marsina, Richard. Kosice, 1974.
101-131. p.; Ud: Stredoveké latinské kodexy v slovenskych knizniciach [K6zépkori latin ko-
dexek a szlovakiai konyvtarakban]. Martin, 1982.; Ug: Stredoveké latinské kodexy slovenske;j
proveniencie v Mad’arsku a Rumunsku [Szlovak(iai) vonatkozast kézépkori latin kodexek Ma-
gyarorszagban és Romaniaban]. Martin, 1982.
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kiik kortilbeliil 50 fennmaradt oklevéllel), addig az orszag tavolabbi részén (mint
Pozsonyban és Szepesben) csak a szazad harmadatol szamolhatunk az els6 okle-
velek kiadasaval.

Az 1260 el6tti idészakban tehat csak szorvanyos oklevélkiadassal szamol
mind Marsina, mind Sedivy. 1260-ig hét, szepesi prépost vagy kaptalan altal kial-
litott oklevélrdl tudunk, ezek koziil is négy csak utalasbol ismert (deperditum). A
maradék harmat (ezek koziil is csak egy eredeti) vetette teljes oklevéltani vizsga-
latnak ald Marsina, de nem tudott jelentdésebb azonossagokat kimutatni. A legfia-
talabb (1260. november 3-ra datalt) fennmaradt oklevél csak késdbbi iddszakban
elterjedd Nos-szal kezd6do relacios formulajabol arra kovetkeztet Marsina, hogy
az oklevél hitele kétséges. Az eredetiben fennmaradt 1257-bdl szarmazoé oklevél
(586. sz.)” irasa rendszeres (szabalyos), nehézkesebb; a 194. szamu, 1245. au-
gusztus 17-1 oklevéllel nem mutat kiilonsebb hasonldosagot.

A fenn nem maradt deperditumok (341., 549., 598., 649. sz.) hatarleirasainak
vizsgalata, valamint azok Detrik szepesi ispan és Albert szepesi apat oklevelének
kiralyi oklevelében fennmaradt hatarleirasaval valo 6sszevetése alapjan konkré-
tabb eredményekre lehet jutni. Matyas szepesi prépost (341. sz.) és Péter jaszoi
prépost (1249. — 342. sz.) okleveleinek Osszeallitojat a hatarjarasban részt vevo
Lérinc egri kanonokban véli felfedezni Marsina. Véleménye szerint Detrik sze-
pesi ispan (549. sz.) és Albert szepesi apat (550. sz.) okleveleinek Osszeallitojat
Albert apat korében, mig Matyas szepesi prépost (649. sz.), illetve az altala és
Detrik zolyomi ispan altal kiadott (598. sz.) oklevelek Osszeallitojat Matyas kor-
nyezetében kell keresni; az ispannak vélhetéleg nem volt sajat jegyzdje.

Mas a helyzet az 1260 utani iddszakkal, ekkortdl mar évente néhany okle-
vél kiadasaval lehet szamolni. Ebb6l az id6szakbodl eredetiben fennmaradt 113
oklevelet Svecova paleografiai vizsgalatnak is alavetette. Az oklevelek anyaga
pergamen, irasra fekete, illetve barna tintat hasznaltak. Az iras tipusa gotikus
kurziv vagy félkurziv iras, illetve minuszkulakkal irt konyviras a magyarorszagi
gyakorlatban megszokott roviditésekkel. Az 1290-es évekt6l megjelenik egyes
okleveleknél a kezddbetli C(apitulum), illetve N(os) c(apitulum) kiemelése.

Svecova a betiik alakjanak és az iras jellemzdinek vizsgélata alapjan 59 irnok
kézirasat azonositotta. Hat esetben talalt harom vagy tobb oklevelet kiallitd irnok-
ra: Sk 13 (5 oklevél), Sk 16 (17 oklevél), Sk 24 (3 oklevél), Sk 33 (16 oklevél),
Sk 34 (3 oklevél), Sk 47 (3 oklevél). Az Sk 16-ként azonositott irnok 1292 és

93 A feltiintetett szamok a szlovak oklevéltar masodik kotetének (Codex diplomaticus et epistolaris
Slovaciae II. Szerk.: Marsina, Richard. Bratislavae, 1987.) szamozasat kovetik.
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1305 kozotti tevékenysége soran egyfajta rutinizalodast is észrevett: biztosabb
vonasok, kisebb hely a szavak kdzott, mar nem hizza meg a sorokat.

A gyakorlati irasbeliség korai idészakat tehat a kevésbé gyakorlott jegy-
z0k kézirasa (félkurziv, illetve konyviras) jellemzi. A XIII. szdzad végétol
megmutatkozo egységesiilés a hiteleshelyek jegyzéinek kézirasaban Sedivy sze-
rint valamifajta kdzponti képzésre is utalhat. Sedivy ramutat arra is, hogy a XIIL.
szazad végére a szepesi kaptalan irasbeli tevékenység terén behozta hatranyat a
korabban alapitott kaptalanokkal szemben. A kdvetkez6 idészakban pedig kiadott
oklevelei szamaval megel6zte példaul az oly régi veszprémi és vaci kaptalant is.
Az irasbeliség elterjedésével azonban egy 1292-es adat szerint a személyes tanu-
bizonysag intézménye még korantsem veszett ki teljesen.

Sedivy kitér a prépost és a kaptalan altal kiadott okiratok viszonyara is. A
kezdeti iddszakban ugyanis ezek még nem kiiloniiltek el szigoraan. A prépostok
még sajat neviikben, illetve a kaptalannal egyiitt (Prepositus NN. et capitulum
ecclesie NN.) adtak ki okleveleket. Késobb a kaptalan is adott ki okleveleket sajat
nevében, de ebbe beleértették a prépostot is, aki részesiilt az oklevél kiallitasa
utan jaré jovedelembdl is. A szepesi prépost esetében is megfigyelhetd még a
XIII. szazadban, hogy koziigyekben ad ki oklevelet.

A kaptalan és a prépost irasos tevékenysége mogott elmaradtak a vilagi, de az
egyéb egyhazi intézmények is. A helyi birdi €s igazgatasi hatalom kezdetben az
irastudokkal rendelkezd egyhazi intézmények segitségére szorult. Sedivy meg-
vizsgalva az 1223-ban alapitott savniki ciszterci monostor diplomatikai tevékeny-
ségét is arra jutott, hogy Savnik nem konkuralhatott a vidéken nagyobb tekintély-
lyel rendelkez0 kaptalannal. Az irasba foglalt jogesetek jelentds részében (15-bol
6 esetben) az egyik fél a kaptalan tagja volt, mivel az nem allithatott ki oklevelet
az 6t kozvetleniil érint6 esetekrol.

Az Anjou-kiralyok uralkodasa alatti gazdasagi és tarsadalmi fejlédés a Sze-
pességben eldsegitette az irasbeli kultura minden iranyu fejlédését (az uj templo-
mok feliratai, megszaporodo kényvallomanyai stb.). A legfontosabb szellemi és
kulturalis kézpontnak tovabbra is a szepesi kaptalan és prépostsag szamitott. A
kaptalan konyvallomanyan kiviil az egyes kanonokok is rendelkeztek sajat kony-
vekkel, a prépostok akar jelentds konyvgyiijteménnyel is. Janos prépost példaul
1348-ban a kaptalanra hagyta konyvtarat breviariuma kivételével (similiter et
libros nostros decretales et alios excepto breviario). Ahogy arra Julius Sopko ra-
mutatott: a kaptalan kdnyvtaraban megtalalhato XV. szazadi antifonarium kotésé-
ben felhasznaltak egy korabbi, feltételezhetden XIV. szazadbol szarmazo brevia-
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riumot.** Sedivy szerint ezek az adatok azt mutatjak, hogy a kanonokok tobbsége
ekkor mar sajat breviariummal rendelkezett.

Ebbdl az id6szakbol mar a kaptalanban készitett mii is rank maradt az 1357-ben
elhalalozott Paulus Benedictustol (Obitus Pauli Benedicti anno domini M° CCC°
L° septimo, qui hunc librum propria manu scripsit), akinek Breve necrologium
Scepusiense cimi miivébol 19 folio maradt fenn, fontos torténeti és memorialis
jellegti feljegyzéseket megérizve (Bibliotheca Batthyaniana I 61).

A XIV. szazad els6 évtizedébdl 75 oklevél maradt fenn, a kovetkez6 évtize-
dekben ez a szam 135-t61 250-ig mozog, az egész Anjou-korbol fennmaradt okle-
velek szama pedig 1320-at tesz ki. Az okleveles gyakorlat fejlodését eldsegitette
a papir elterjedése is, mely a XIV. szazad kozepén jelent meg a Szepességben.

Megszaporodnak ebben az idészakban az epigrafikus emlékek is. A pecsétek
feliratain kiviil azonban ezek kizarolag egyhazi kdrnyezethez kothetdk (templomi
festmények feliratai). Ezzel kapcsolatban érdemes felhivni a figyelmet a szepesi
kéaptalan templomanak Karoly Rébert koronazasat abrazolo festményére. A fest-
mény a felirat alapjan 1317-ben késziilt, de Sedivy mér korabban felhivta ra a
figyelmet, hogy a freskon megjelenitett oklevél szovege a XVI-XVII. szazadbol
szarmazik, mig az egyes alakokat identifikalo feliratok XIX. szazadiak.” Maga a
festmény azonban szarmazhat a XIV. szazad els felébol, a kora ujkori felirat alatt
ugyanis régebbi iras nyomait talaltak és maga a fresko is erre az iddszakra utal.

A késo kozépkorban a kaptalani kancellara irasos tevékenységének tovabbi
fejlodése megakad, mikdzben nagy elérelépés tortént a szepesi varosok, megyék
és altalaban a laikus személyek irasbeliségében. A XIV. szazad kdzepén kezdtek
kialakulni a varosi kancellariak. Az irasbeli adminisztracio a nemesek és polga-
rok életének szerves részévé valt, bar kozvetitoként még mindig a hiteleshelyek
segitségére szorultak.

Zsigmond kiraly uralkodasa (1387—1437) idejébdl mintegy 1200—1300 okle-
vél maradt fenn, ami atlagban 25 oklevél évente. Matyas hatalomra keriiléséig to-
vabbi 300 oklevél maradt fenn (évente 15), majd uralkodasa idejébdl 700 darabot
ismeriink (kb. 22 évente). A XV. szazad végéig, mig a kaptalanban nem kezdtek

94 Sopko, 1974. 104. p.

95  Sedivy Juraj: K datovaniu troch spornych epigrafickych prameiiov nasich dejin [Torténel-
miink harom kérdéses epigrafikus forrasanak datalasahoz]. In: Studia historica Tyrnaviensia, 7.
(2008). 53-69. p.; Spalekovad, Eva — Székely, Ladislav: Korunovanie Karola Roéberta Madonou
v Spisskej Kapitule [Karoly Robert Madonna altali korondzasa a Szepeskaptalanban]. In:
Pamiatky a muzea, 54. (2006) 2. ¢. 9—13. p.
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el protokollumokat vezetni, legalabb tovabbi 150, tehat évente 15 ma is ismert
oklevél késziilt.

Osszességében a XV. szazad végéig a kaptalan legalabb 4000 oklevelet allitott
ki, ami a pozsonyi, illetve a budai kaptalan tevékenységével mutat hasonldosa-
got és a gydri, illetve veszprémi kaptalan produktivitasanak mintegy két-, illetve
haromszorosat jelenti. Ennek okaként Sedivy egyrészt levéltara fennmaradasanak
jo koriilményeit emliti, illetve azt, hogy a Magyar Kiralysag északkeleti részében
(Arva, Lipto, Szepes és Saros) nem volt vetélytarsa.

Pecséttani vizsgalatok

A szepesi kaptalan altal kiadott oklevelek vizsgalatahoz szorosan kapcsolodik
az altala, illetve tagjaik altal hasznalt pecsétek kérdéskore. A magyarorszagi
hiteleshelyek pecsétjeit munkajanak mellékletében még Jerney Janos mutatta
be.”® E munka képanyaga volt a kiindulopontja sokaig a szlovak torténetirasnak
is, és ez alapjan targyalta a mai Szlovakia teriiletén 1év6 kozépkori konventek
és kaptalanok pecsétjeit Jozef Novak 1994-ben.”” Erika JavoSova és Miriam
Kuzmikova a szepesi kaptalan hiteleshelyi tevékenységét vizsgalod fentebb tar-
gyalt munkajukban réviden bemutattak a kaptalan pecsétjeit.”

Uj vizsgalatokra Takacs Imrének a magyarorszagi kaptalanok és konventek
pecsétjeir6l 1992-ben megjelent munkaja® sarkalta a szlovak kutatokat, akik ku-
tatasaik soran szamos fontos, eddig nem ismert adatra bukkantak. A Szepesség
torténetér6l 2003-ban rendezett konferencian Vladimir Rabik foglalta Gssze a
kutatas akkori allasat a régidhoz kotheté egyhazi pecsétek kérdésében.'® Rabik
egyébként a Nagyszombati Egyetem Torténeti Tanszékének docense; telepiilés-
torténet, varostorténet mellett segédtudomanyokkal (oklevéltan, pecséttan, cimer-
tan) is foglalkozik. Réabikon kiviil a szepesi prépostok késé kdzépkori és ujkori

96  Jerney Janos: A magyarorszagi kaptalanok és konventek mint hielmes és hiteles helyek torténe-
te. Pest, 1855. (Magyar torténelmi tar 2.)

97  Novak, Jozef: Pecate konventov a kapitul [Konventek és kaptalanok pecsétjei]. In: Dejiny a
kultira rehol'nych komunit na Slovensku [Szerzetesi k6zosségek torténete és kulturaja Szlova-
kiaban]. Szerk.: Simon&i¢, Jozef. Trnava, 1994. 77-84. p-

98  Javosova — Kuzmikova, 2001. 267. p.
99  Takacs Imre: A magyarorszagi kaptalanok és konventek kdzépkori pecsétjei. Bp. 1992.

100 Rabik, Viadimir: Stredoveké cirkevné pecate spiSskej proveniencie [Szepesi vonatkozasu ko-
zépkori egyhazi pecsétek]. In: Terra Scepusiensis 325-337. p.
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pecsétjeinek Miroslav Glejtek szentelt egy tanulméanyt,'*" illetve Juraj Sedivy tért
ki a mar targyalt szepesi irasbeliségrol szol6 sszefoglalasaban a szepesi egyhazi
intézmények pecsétjeinek kérdésére.

A kutatok véleménye megoszlik a kérdés koriil, hogy a kéaptalan mikortol
hasznalhatta elsé pecsétjét. A szlovakiai heraldika kérdéseit osszefoglaldo mii-
vében Ladislav Vrtel', ezt nyilvanvaldan tévesen 1270-re tette, mikortol elsd le-
nyomatat ismerjiik.'” Rabik a szepesi kaptalan legkorabbi ismert pecsétjét kiilsé
jegyei alapjan a XIII. szazad elejérdl szarmaztatja (35 mm atmérdjl, Szent Mar-
tont abrazold pecsét, gotikus majuszkulaval irt korirattal), de feltételezi, hogy
létezhetett egy korabbi istenitéletekhez kotédd pecsétje is a kaptalannak. Sedivy
szerint azonban a pecsétnyomonak a kaptalan elsd okleveleivel egy idoben kellett
keletkeznie, tehat megkozelit6leg a XIII. szazad elsé harmada utan. A pecsét kora
gotikus majuszkula felirata kizarja, hogy a roman kapitalist alkalmazé XII. sza-
zadban vagy a roman-go6tikus majuszkulat eldnyben részesité XIII. szazad elején
keletkezett volna.'®

A kaptalan 1288. évi IV. (Kun) Laszl6 nyogérei altali feldulasakor eltint a
fent emlitett pecsét, ezért ujat kellett készittetni. Az 0j pecsét megtartotta a régi
alakjat és kis valtoztatassal ikonografiajat, de tobb pontban kiilonbo6zott is elddjé-
t61. Atméréje 55 mm volt, ami Rabik szerint megegyezik a XIII. szdzad méasodik
felében keletkezett hiteleshelyi pecsétek méretével. Valtozas tortént a feliratban
is, a gotikus majuszkulakkal irt korirat megegyezett a kaptalan okleveleinek
intitulacidéiban megjelend allandosult elnevezésével: + S : CAPITULI - ECLESE
- BEATI - MARTINI - DE - SCEPUS (= Sigillum capituli ecclesie beati Martini
de Scepus).

Az egyes szepesi prépostok pecsétjeire Rabik tért ki részletesen. A prépostok
altal kiadott oklevelek tantsaga szerint mar a XIII. szazadban rendelkeztek pe-
csétekkel,'™ ezek lenyomata azonban nem maradt fenn. Rabik feltételezi, hogy
amennyiben a kiralyi udvarban is viseltek tisztséget, e jogcimen birtokolt pecsét-
jeiket hasznaltak, akarcsak Bertalan prépost, kiralyi alkancellar, 1284-ben kiadott

101  Glejtek, Miroslav: Pecate spi§skych prepostov od polovice 15. storo¢ia do roku 1776 [A szepesi
prépostok pecsétjei a 15. szdzad kozepétdl 1776-ig]. In: Z dejin Spisského preposstva. 251—
271. p.

102 Vitel, Ladislav: Osem storoci slovenskej heraldiky [A szlovak heraldika nyolc évszazada]. Mar-
tin, 1999. 52. p.

103 Sedivy, 2009. 494. p.

104 Matyas prépost 1245, 1246, 1249 és 1257-bdl szarmazo oklevelei, valamint Mutmér prépost
1273-as végrendelete és 1278-as oklevele.
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oklevelén. Nem ismert Jakab préposti pecsétje sem, viszont ismerjiik piispoki
pecsétjével ellatott okleveleit, erre azonban Rabik nem tért ki.

A XIV. szazad elejét6l mar konkrét préposti pecséteket is be tud mutatni
Rabik: ilyen Pal (1301-1315), valamint Janos prépost (1323—1348) pecsétje.
Mindkét pecsétmez6 hasonld koncepciot mutat. A mandorla alaku pecsét tobb
részre oszlik, melyekben egy tobbtornyu egyhazi épitményt valamint véddszent-
jét jelenitik meg (Szent Marton vagy Sziiz Maria). A pecsétmezd also részében a
prépost alakja keriilt megorokitésre.

A pecsétmez6 mas ikonografiai koncepcioja tiikkr6zédik a Benedek prépost
1363. és 1371. évi oklevelein fennmaradt pecsétlenyomatokban. A pecsét alakja
tovabbra is hasonlo, bar méretei nagyobbak és ikonografiailag is dsszetettebb. A
harom részre osztott pecsétmezdében az egyhazi épiilet, valamint a csecsemdvel
abrazolt Maria és Szent Marton is megjelenik, a pecsét legalsd részén azonban
mar a csaladi cimer jelenik meg: egy 4allo szarvast abrazolo gotikus pajzs. A csa-
ladi cimerek egyébként a XIV. szdzad 30-as éveitdl kezdtek megjelenni a magyar
egyhazi pecséteken, hogy a késébbiekben dominanssa valljanak.

A tovabbi példakbol Rabik megallapitja, hogy a szepesi prépostok pecsétjei-
nek ikonografidjaban a magyarorszagi fejlédéssel megegyezden a XV. szazadban
megy végbe alapvetd valtozas. Eltlinik az egyhazi szimbolika, az egyhazi sze-
mélyek pecsétjei vilagiasabbak lesznek. A pecsétek abrazolasanak tartalman tal
megjelenik ez a formak és a méretek sokrétliségében is. A pecsétek mar altalaban
kisebbek és mandorla alakjuk is csak a konventek és kolostorok pecsétjeinél ma-
rad meg.

A prépostokon kiviil egyes kanonokok is rendelkeztek pecséttel. Mar Alpernus
éneklékanonoknak a szepesi varosok plébanosaival kézdsen 1270-ben kiadott
oklevelét is négy pecséttel pecsételték meg, ami Rabik szerint arr6l tantiskodik,
hogy ekkor mar mind az egyes kanonokok, mind a varosok plébanosai rendelkez-
hettek személyes pecsétekkel.

A Pal mester szepesi prépostta valasztasarol szolo 1301. szeptember 20-an
kiadott oklevelet valamennyi szepesi kanonok pecsétjével és kézjegyével latta el.
A 16 lenyomatbodl csak Goblin és a Latinusnak nevezett Jakab pecsétje maradt
fenn. Mindkét pecsét mandorla alakt. Goblin pecsétje egy oltar eldtt térdeld és
ostyat tartd kanonokot abrazol; az oltaron kehely all. A kanonok f616tt a kaptalan
pecsétjébol vett hatagu csillag lathato. Jakab kanonok pecsétje egy Isten Baranya-
hoz 1épdeld kanonokot abrazol. Rabik ebbdl arra kdvetkeztet, hogy ekkor még
nem érvényesiilt egységes koncepcid a kanonoki pecsétek ikonografiajaban.

A késobbi idészakban bizonyos egységesiilés jeleire hivta fel Rabik a figyel-
met. A kanonoki pecsétek a préposti pecsétek mintait kovették, azoktol leginkabb
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méretiikben kiilonboztek. Elmaradhatatlan motivumaik voltak a gotikus templom,
Szent Marton valamint az imadkoz6 kanonok alakja, ahogy az Pal éneklékanonok
(1345-1362) és a Bebek nembdl szarmazod Jakab kanonok 1357-b8l szarmazd
pecsétjein is megfigyelhetd. A XV. szazadban aztan ez az ikonografia profanabb
jelleget 6ltott, és a csaladi cimer motivumai valltak meghatarozova, ahogy az jol
megfigyelhetd Janos kanonok 1414-bél fennmaradt pecsétjén.

A pozsonyi kaptalan torténetének historiografidja

A pozsonyi tarsaskaptalan multja, elsdsorban eredete iranti érdekl6dés mar a
XVII. szazad kanoni vizitacioirol irt jelentésekben is megjelent. Az intézmény
torténetének dsszefoglalasara azonban csak a XIX. szazadban keriilt sor, nem vé-
letlentil elsésorban a kaptalan tagjainak tudomanyos tevékenységébdl kifolyolag.
A prépostsag torténetérdl a szazad koézepére mar két mi is sziiletett, Barnkopf
Ignac (1741-1809) kanonok'® és Pogany Béla (1785-1857) prépost!® tollabol.
A kaptalan torténetének feldolgozasara pedig Rimely Karoly (1825-1904) vallal-
kozott negyedszazaddal kés6bb.!”” Rimely munkajat Knauz Nandor (1831-1898)
terjedelmes biralatban részesitette,'”® amelyre az szintén 6nall6 kiadvanyban va-
laszolt.'*”

A pozsonyi kaptalan els6 vilaghaboru el6tti historiografiajabol nem hagyhato
ki Ortvay Tivadar (1843—-1916) sem, aki egyrészt Magyarorszag XIV. szazad eleji
egyhazi foldrajzardl irt miivében''? érinti, de részletekbe menéen Pozsony varos
torténetében fejti ki a kérdést.'"! Erdemes megemlékezni még Dedek Crescens
Lajosrol (1862-1933) is, aki a Magyarorszag varmegyéi és varosai sorozatban

105  Bdrnkopf, Igndc: Praepositura et praepositi s. Martini alias ss. Salvatoris de Posonio. Posonii,
1848.

106  Pogdny, Adalberto: Praepositura et praepositi s. Martini alias ss. Salvatoris de Posonio. Posonii,
1855.

107  Rimely, Carolus: Capitulum insignis ecclesiae collegiatae Posoniensis ad S. Martinum ep. olim
SS Salvatorem. Posonii, 1880.

108 Knauz Nandor: A pozsonyi prépostsag. Esztergom, 1880.

109 Rimely Karoly: Pozsony prépostsag. Adalék a Magyar Sion 1880-iki évfolyamahoz. Pozsony,
1881.

110  Ortvay Tivadar: Magyarorszag egyhazi foldleirasa a 14. szazad elején. I-11. Bp., 1891-1892.
111 Ortvay Tivadar: Pozsony varos torténete. I. kot. Pozsony, 1892. 151-193. p.
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Pozsony varmegye torténetének feldolgozasa soran szamos értékes észrevételt
tett a kaptalant és a prépostsagot illetden.!?

A pozsonyi kaptalan torténete alig kapott figyelmet a két vilaghaboru kozotti
szlovak kutatasban. Pozsony multja ugyan élénken foglalkoztatta a szlovak tor-
ténetirast, Rimely, Knauz és Ortvay kutatasainak kiegészitésére azonban sokaig
nem vallalkoztak. Ebben az id6szakban megszakadt a kaptalan tagjainak élénk tu-
domanyos tevékenysége, sot a gazdasagi valsag éveiben a kaptalan tuladott nem
egy értékes kozépkori kéziratan is.

A képtalan torténete nem volt témaja a masodik vilaghdbora utani szlovak tor-
ténetirasnak sem. Az 1989 el6tt sziiletett munkak tobbnyire tarsadalomtorténeti
megkozelitésbol foglalkoztak a kaptalan varosban elfoglalt helyzetével, a mii-
velddéstorténeti tanulmanyok pedig a konyvkultaraban, illetve iskolatorténetben
jatszott szerepét vizsgaltak.

Az 1990-es években megnott az érdeklédés a varos egyhazi intézményeinek,
koztiik a kaptalannak és a prépostsagnak a multja irant is. Az egyes kérdések
tisztazasahoz elsésorban a Pozsonyi Comenius Egyetem, illetve a Nagyszombati
Egyetem hallgatoi jarultak hozza szakdolgozataikkal, doktori disszertacioikkal.

A kiilonféle kutatasok eredményeinek publikalasara, illetve 6sszegzésére ki-
valod teret biztositanak a szélesebb érdekléddé kdzonségnek és a szakmanak egy-
arant szant kiadvanyok. Ilyen a pozsonyi képtalan kutatoja, Juraj Sedivy éltal
szerkesztett 6t kotetre tervezett, Pozsony torténetét feldolgozo sorozat. Sajnos
még csak a sorozat elsé kotete jelent meg, mely a XII. szazadig dolgozza fel a
varos torténetét, kitérve a kaptalan eredetének €s a korai pozsonyi egyhazi struk-
tiraknak a kérdésére is.'?

A pozsonyi kaptalan Kkorai torténete a szlovak torténetirasban

Az irdsos forrasok nem arulnak el sokat a kaptalan kezdeteir6l. Kalman kiraly
torvénykonyvének kérdéses olvasatli utalasan kiviil, amely szerint Pozsonyban és
Nyitran nagyobb prépostsagok voltak, csak a XIII. szazad elejérdl van hiteles for-
ras, mely a kaptalant emliti. Ekkor az addig a varban székeld kaptalan a varaljara

112 Dedek Crescens Lajos: Pozsony varmegye torténete. In: Pozsony varmegye. Szerk.: Borovszky
Samu. Bp., 1904. (Magyarorszag varmegy¢i €s varosai) 503—-637. p.

113 Dejiny Bratislavy od pociatkov do prelomu 12. a 13. storocia [Pozsony torténete a kezdetektol
a 12-13. szdzad forduldjaig]. Szerk.: Sedivy, Juraj. Bratislava, 2012. (Dejiny Bratislavy 1.)
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koltozott. A szazad kozepétdl pedig a varjobbagy eredetii Csukard csalad jelenik
meg templomanak védndkeként a forrasokban.

A pozsonyi tarsaskaptalan multja iranti érdeklédés els6ként a kora tijkori ka-
noni vizitaciokban jelent meg. Az 1616. évi vizitacid szerint a prépostsagot az
els6 szent kiralyok egyike alapithatta — ezért szerepelhet Kalman térvénykony-
vében prépostsagként —, vagy IV. Béla kiraly, mert téle szarmazik az elsé ismert
adomany, esetleg a pozsonyi ispanok, akik a Szent Udvozitd temploma mellé
temetkeztek.

A kaptalan eredetének kérdése allt a Knauz és Rimely kozott fentebb emlitett
vita kdzpontjaban is. Rimely nyoman a fenti feltételezések kiegésziiltek a kapta-
lan allamalapitas eltti elézményeirdl szolokkal. Uj forrasok hianyaban a szlovak
kutatok is a fentebb emlitett elméletek egyikét-masikat fogadtak el.

A kérdésben fordulatot csak a régi prépostsagi templom varbeli maradvanya-
inak feltarasa hozott. A pozsonyi var feltjitasi munkalatai soran ugyanis 1958
0szén csontvazas temetkezés nyomaira bukkantak. A teriilet feltarasat Tatiana
Stefanovi¢ova, Pozsony Varos Miizeuma, majd 1962-t61 a Szlovak Tudomanyos
Akadémia Régészeti Intézetének munkatarsa, 1964-t61 2004-ig pedig a Comenius
Egyetem Régészeti Tanszékének oktatoja vezette. Ennek soran harom épiiletma-
radvanyt sikeriilt feltarniuk. A legrégebbi egy kébdl épiilt templom volt (I), mely-
nek déli részén késdbb kétornyot emeltek (II), illetve késébb az elsé templom
épitkezési anyagat is felhasznalva egy Gjabb templom épiilt fel (I1I), mely azonos
a XIII. szazad eleji forrasokban emlitett Szent Udvézitd templomaval. A temp-
lom koriil a XI. szazadtol a XIII. szazad elejéig temetkeztek, a régészeti kutatas
mintegy 200 — helysziike miatt tobb rétegben egymas felett elhelyezkedd — sirt
tart fel. Ezért is alakithattak ki a templomtol északra a csonthazként szolgalhato
kor alaku épiiletet. Fennmaradtak tovabba egy kaptalanhoz tartozo épiilet északi
részének maradvanyai is.!*

A kozépkori Pozsony elhanyagolt egyhaztorténetének hianyossagait az 1989-
es politikai fordulat utan FrantiSek Oslansky, a Szlovak Tudomanyos Akadémia
Torténeti Intézetének egyhaz- és telepiiléstorténettel foglalkozo munkatarsa pro-
balta meg enyhiteni a varos kozépkori egyhazarol irt osszefoglalo tanulmanya-
ban.'"5 A rovid attekintés inkabb csak az egyes egyhazi intézmények eredetét,

114 Stefanovitové, Tatiana: Bratislavsky hrad v 9.—~12. storo&i [A pozsonyi vér a 9—12. szdzadban].
Bratislava, 1975.

115  Oslansky, Frantisek: Cirkev v stredovekej Bratislave [Egyhaz a kozépkori Pozsonyban]. In:
Historicky ¢asopis, 41. (1993) 2. ¢. 113-122. p.
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illetve a varosban az egyhaz vagy egyes egyhaziak altal birtokolt ingatlanokat,
jovedelemforrasokat vizsgalja.

Oslansky a varhegyen all6 els6, IX. szazadbol szarmazo templom régészetileg
is kimutathat6 pusztulasa ellenére nem tartja kizartnak a kontinuitast az 0j épit-
ménnyel, igy patrociniumat akar — véleménye szerint — Nagy Moravia idejébol
is szarmaztathatjuk. Elfogadja Rimely munkéjanak azon allitasat is, miszerint a
templom mellett, ha nem is kezdeteitdl, de a XI. szazadban mar biztosan miko-
dott tarsaskaptalan.

Oslansky a varbeli templom varaljara koltozésének koriilményeirdl szolva
ugy véli, hogy itt allhatott egy Szent Martonnak szentelt XI. szazadi kisebb temp-
lom. A helyébe épiilt kaptalani templom igy kapta meg a Legszentebb Megvalto
és Szent Marton kettés patrociniumat.

A pozsonyi prépostsaggal a *90-es évek els6 felében azutan Robert Ambros
foglalkozott részletesebben. 1995-ben megvédett szakdolgozataban a pozsonyi
prépostnak a kdzépkori tarsadalomban elfoglalt helyzetét vizsgalta, kiilonds fi-
gyelmet szentelve a prépost és a kaptalan kozotti viszonynak.!'® A munka elsd
fejezeteiben kitért a prépostsag keletkezésének vitas kérdéseire is. Errél a kérdés-
r6l a Comenius Egyetem Bolcsészettudomanyi Kara hallgatoi altal szerkesztett,
nehezen hozzaférhet6 lapban, a Proglasban is publikalt.'”

Ambro$ Oslanskyhoz és Stefanovi¢ovéhoz hasonléan elképzelhetének tart-
ja, hogy a varhegyen a IX. szidzadban megépiilt templom mar a Szent Udvozité
patrociniumat viselte. Osztja tovabba Rimely elképzelését arrdl, hogy Pilgrim
passaui piispok jelentds szerepet jatszhatott Pozsony keresztény intézménye-
inek kialakuladsaban. Kalman kiraly 1. torvénykonyve 22. fejezetét Ambros és
Oslansky is tigy értelmezi, hogy 1100 koriil Pozsony mar maior prepositura volt.

Ami a kaptalan kialakulasanak folyamatat illeti, Ambros szerint a prépost-
sag ¢s a kaptalan fokozatosan jott 1étre a mai Pozsony teriiletén é16 papok nyu-
gati kanoni eldirasok szerinti kozosségi életének (vita communis) formalddasa-
val. Elmélete szerint Pozsonyban eredetileg a foesperes koriil kanonok szerint
€16 papok kore alakulhatott ki. A f616ttiik allo féesperesbdl igy valhatott eloljard
— praepositus. A X111. szazad elejéig a hiteleshelyként még nem tevékenykedd

116 Ambros, Robert: Postavenie bratislavského preposta v stredovekej spolo¢nosti [A pozsonyi pré-
post a kozépkori tarsadalomban]. Bratislava, 1995 (szakdolgozat).

117 Ambros, Robert: Zalozenie Bratislavského preposstva [A pozsonyi prépostsag alapitasa). In:
Proglas, 8. (1995) 1. €. 2-5. p., 3. ¢. 34-37. p.
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kéaptalan funkcioja hattérbe szorult az igazsagszolgaltatasi és kozigazgatasi fel-
adatokat is ellatd prépost mellett.

A Csukard nemzetség kaptalanhoz, illetve prépostsaghoz fiz6d6 szerepét
vizsgalva Ambro§ elfogadja Rimely érveit, melyek szerint a Csukardok utolso
tagja, Janos nem a kaptalan, hanem a templom patronusa volt. Egyébként sincs
sz6 semmilyen 1292 elétt kiadott oklevélben a Csukardok védnokségérdl. Min-
denesetre ha 6k lennének az alapitok, a kaptalani templom nem a kiralyi tulajdon-
ban 1évo varhegyen épiilt volna fel.

A kaptalan torténetével, elsésorban annak kezdeteivel foglalkozott Juraj
Sedivy is. Sedivy a Comenius Egyetemen, illetve az Osztrak Térténeti Intézetben
(Institut fiir Osterreichische Geschichtsforschung) végzett tanulméanyai (1995)
utan a pozsonyi egyetem segédtudomanyi tanszékének tanara lett. ElsGsorban
az irasbeliség torténetével foglalkozik, ilyen témaju munkai megkeriilhetetlenek
mind a szepesi, mind a pozsonyi kaptalan torténetének kutatasakor. Jelenleg a
Szlovakia teriiletén talalhato epigrafiai emlékek felkutatasanak és feldolgozasa-
nak szervezdje, de emellett jelentés Pozsony torténete kutatasanak elémozdita-
saért tett tudomanyszervezo aktivitasa is. A pozsonyi kaptalan torténetét érintd
munkai német és magyar nyelven is olvashatoak,''® 6sszefoglalasunkban nem art
azonban réviden attekinteni az 6 véleményét sem.

Sedivy szerint a varhegyen épiilt IX. szazadi, vilagi hatalom védelme alatt
allo templom nem tartozhatott egy kaptalanhoz, hiszen ez az intézmény Nyu-
gat-Eur6paban is csak a szazad els6 harmadaban kezdett elterjedni. A kaptalan
lehetséges alapitoi kozill Sedivy kizar minden addig szoba jott személyt. Elve-
ti, hogy Pilgrim passaui piispok (971-991) lenne az alapitd, hiszen semmilyen
krisztianizacios torekvés nem bizonyitott részérdl. A XVII. szazadtol alapitoként
emlegetett szent kiralyokat azért veti el, mert ebben az esetben tudnunk kéne a
kaptalannak adomanyozott birtokokrol. Nem keriilhet szoba mint alapit6 IV. Béla
kiraly vagy a Csukard csalad sem.

A kaptalan alapitasarol inkabb fokozatos kialakulasanak folyamatara helyezi
a hangsulyt. Nagy jelentdséget kap nala Pozsony foldrajzi helyzete, a Magyar-
orszag nyugati hataran elhelyezkedd ispani var 50-70 kilométeres korzetében
ugyanis nem volt jelentdsebb egyhazi intézmény. Ez magyarazza a varhegyen

118 Sedivy, Juraj: Die Anfinge des Pressburger Kapitels [A pozsonyi kaptalan kezdetei]. In: East
Central Europe at the Turn of the 1" and 2™ Millennia. Szerk.: Mucska, Vincent. Bratislava,
2002. 107-117. p.; Ub: Az egyhaz a kozépkori Pozsonyban. Régi véalasztasok és 11j kérdések.
In: Fejezetek Pozsony varos torténetébdl magyar és szlovak szemmel. Szerk.: Czoch Gabor.
Pozsony, 2005. 95-130. p.
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mar a XI. szazad elején allo6 haromhajos bazilika méreteit, melyek kizarjak, hogy
egyszeril plébaniatemplomrol legyen szo. A templom igy a vidék krisztianizacios
kozpontja lehetett, bar a talan Gizellaval érkezett misszid anyagi helyzete felté-
telezése szerint igencsak szerény lehetett. Kalman kiraly nevezetes 22. térvény-
cikkének targyalasakor inkabb azon magyarazat felé hajlik, hogy Pozsony ,,tény-
leges helyzete (ha statutuma nem is) prépostsagi, illetve kaptalani szintl volt”, a
kaptalan megalakulasat tehat ez elott kell keresni.

Ambro$ elméletét arrol, hogy a foesperes koriili papsag a XI. szazadban
kaptalanna alakult, hasonlé magyarorszagi példak hidnyaban veti el. A spontan
fejlodés elméletével szemben hangsulyozza, hogy a fontosabb egyhazi intézmé-
nyek mindegyikénél kell szamolni alapitoval vagy patronussal, aki a kaptalanok
helyzetében éltalaban a kiraly. Ebbél kiindulva azutdn Sedivy nagy jelentéséget
tulajdonit a Pozsonyhoz legszorosabban k6tddd XI. szazadi magyar kiralynak,
Salamonnak. A Salamon kornyezetében tartozkodé mivelt papoknak a kiraly
mogyorodi csatavesztése (1074) utani itt tartozkodasa segithette eld a kaptalan
megalakulasat. A pozsonyi varban miikodo kapolna igy a kiralyi kapolna szerepét
toltdtte be, tehat liturgikus feladatain kiviil mar oklevél-kiallito tevékenységet is
végezhetett.

A kaptalan korai jellegének megallapitasakor abbdl a feltételezésbdl indul ki,
hogy a magyarorszagi kaptalanok korai iddszakaban erés monasztikus hatas ér-
vényesiilt. Vilagi papok, kanonokok helyett tehat bencés szerzetesek alkothattak a
pozsonyi kaptalant is, aminek jele, hogy a XIII. szazadban is gyakran hasznaljak
a monasterium kifejezést a kaptalan megjelolésére.

Ehhez kapcsolddva tovabbfejleszti a szlovak torténetirasban addig csak 6va-
tosan kezelt lehetdséget a bencések pozsonyi jelenlétérdl, és az Oslansky altal
feltételezett XII. szazadi apacakolostort egyértelmiien a bencésekhez koti.'* Mi-
vel bencés apacak jellemzden csak ott fordultak eld, ahol férfi bencés kdzosség is
miikddott, ez is igazolna, hogy a pozsonyi varban miikodé monasteriumot (kapta-
lant — kolostort) bencések iranyitottak.

Salamon pozsonyi tartdzkodasanak kedvezd koriilményei azonban megval-
toztak, amikor Pozsony is I. Laszl6 kezébe keriilt, és nem tudott jelentdségre szert
tenni Kalman és Almos viszalyainak kovetkeztében sem. Az addig feltehetéen

119 A pozsonyi ciszterci n6i kolostor elddjének egy Benedek-rendi kolostort tart fentebb emlitett
tanulmanyaban Oslansky. A kolostor ugyanis Maria Magdolna védnoksége alatt allt, kinek kul-
tusza a XI. szdzadban terjedt el a nyugati kereszténységben. Oslansky egyébként a forrasok
altal sugallt képnél erdsebb hatast tulajdonit a bencéseknek a korai Pozsonyban, elsésorban
Pannonhalma Pozsonyhoz fiiz6d6 kapcsolatabol kiindulva.
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Salamon altal tamogatott intézmény gazdasagilag nehéz helyzetbe kertilt, ami po-
litikai és kulturalis jelentdségének hanyatlasahoz vezetett. A kaptalan fejlodésé-
ben a kovetkez6 forduldopont az volt, mikor a XII1. szazad elején a varispan hatasa
alol kikeriilve a varaljai részre koltozott, majd a szazad kozepén hiteleshellyé valt.

A pozsonyi kaptalannal foglalkozo6 kutatas a kaptalani templom varaljara kol-
t6zésérdl, majd ottani fejlédésérdl kisebb mértékben a szerény irasos emlitésekre
¢és sokkal inkabb feltételezésekre volt utalva. A problémat ezuttal is csak a mai
domban folytatott régészeti kutatasok vilagithattdk meg jobban. A déom Szent An-
nanak szentelt kapolnaja alatt kor alaku épiiletet tart fel 1969—1970-ben Adrian
Vallasek.'?® Az épiileten két épitkezési fazist lehetett kimutatni. A régebbi szar-
mazast rotundat a XI-XII. szazadra helyezte Vallasek a koriilotte feltart sirokban
talalt S-alaku fliggdk alapjan. Az épitmény 11j részének alagsoraban talalt nagy
mennyiségii csontlelet alapjan feltételezhetd, hogy kb. a XIII. szazad utolso har-
madatol csonthazként funkcionalt az épiilet. Az épitmény korabban egyes kutatok
szerint a varaljan megtelepedd keresked6k temploma lehetett, masok viszont azt
valoszinisitik, hogy a Csukard nemzetség irasos forrasokban is emlegetett teme-
t6i kapolnaja lehetett.'?!

2002—-2003-ban azutan nagyszabasu régészeti asatasok folytak ismét a dom-
ban Tatiana Stefanovicova vezetésével. Az eredményeket a templom varhegyrdl
valo lekoltozésének 800. évforduldjan részletes beszamoloval tették kozzé.'?> A
gazdag képanyaggal illusztralt publikécio a részletesen tajékoztat a régészet kii-
16nb6z6 szakteriileteinek vizsgalatair6l. Ezek eredményeképpen tobbé-kevésbé
pontos, és az eddigieknél sokkal részletesebb képet lehet adni a Szent Udvozité-
nek, majd Szent Martonnak szentelt templom épiilésének fazisairol.

Mintegy 2-2,5 m mélységben nagyobb méretii kdveket talaltak egymas mellé
helyezve, habarccsal 6sszeragasztva. Az épiilet alapjai és a felhasznalt épitdanyag
is kiilonbozik a régié korabeli épitkezéseitdl. A geologiai vizsgalat arra a meg-
allapitasra jutott, hogy a granitkdvek a varhegy kébanyajabol szarmaznak. Az
épitkezést a XII. szazadra helyezte Stefanovicova a kornyezd XI-XII. szazadbol
szarmaz6 keramialeletek alapjan és abbol, hogy a XIII. szazadi intenziv temet-
kezés mar tekintettel volt az épiiletre. Az épitkezést kapcsolatba hozta a szazad

120  Vallasek, Adrian: Neznama sakrélna stavba pod Bratislavskym hradom [Ismeretlen egyhazi
épitmény a pozsonyi var alatt]. In: Zbornik FFUK — Musaica, 24. (2003) 111-122. p.

121 Mencl, Viclav: Dém sv. Martina v Bratislave [A Szent Marton dom Pozsonyban]. In:
Vlastivedny casopis, 17. (1963) 148-152. p.

122 Stefanovitova, Tatiana: Dém svitého Martina v Bratislave — Archeologicky vyskum 2002—
2003 [A Szent Marton dom Pozsonyban — Régészeti kutatas 2002—2003]. Bratislava, 2004.
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folyaman a varaljan megtelepedé nyugati vendégekkel, t6liikk szarmazott volna
az épitkezés modja is. A szakralis épitményt tehat nem tartja azonosnak sem a
Csukardok kapolnajaval, sem a kaptalan késébb lekoltozott templomaval, mely
egyben a véaralja plébaniatemploma is volt.

A XII-XIII. szazad forduléjan épiilt fel Stefanovi¢ové szerint a Szent Ud-
vozité-templom a lerombolt el6z6 helyén. Az Gj templom terméskdébdl épiilt, az
éplilet habarcsan végzett kutatasok, illetve egy megtalalt roman oszlopf6 és egy
négyzet alaku keresztet abrazolé roman sirké alapjan a XII. szazadra dataltak. A
késébbi, XIII. szazadi sirokat ez az épitmény sem bontja meg, a siirii temetkezé-
sek miatt azonban gyakran keriilt sor a régi sirok megbolygatasara. Ezért épiilt
fel Stefanovicova szerint a kaptalani templom szomszédsagaban a Vallasek éltal
feltart csonthaz.

Aharmadik épitkezési fazis mar megbolygatta a XIII. szazadi sirokat, ezért ezt
Stefanovi¢ova a XIII. szdzad utolsé harmadara, végére datalja. Az épitkezdanyag
ebben az esetben is terméskd volt, de az alap felett régi romai téglakat is Gjra-
hasznositottak. A haromhajos templom fejlett koragotikus stilusban épiilt és mé-
rete megkozelitette a mai domét. Stefanovicova feltételezése szerint a templom
massziv nyugati falara két tornyot épithettek. A varos 1291 utéani fejlddésével,
a ,.konkurens” egyhazi intézmények megjelenésével parhuzamosan a XIV. sza-
zad elején is nagyszabasu munkalatok folyhattak a templomon. Ezen épitkezések
folyaman valt a templom a varos nyugati erdditésének részéve, ahogy az ma is
tisztan kivehetd.

A pozsonyi prépostsag késobbi torténetével foglalkozo legterjedelmesebb
munka Ambro§ szakdolgozata.'”* Ebben a szerz6é a pozsonyi prépost helyzetével
foglalkozik vizsgalva a prépost és a kaptalan kozotti viszonyt, a prépostnak a
varos €letére gyakorolt hatasat, a prépost foesperesi tisztségét és végiil a kirallyal
valod kapcsolatat.

A kaptalannal valo viszonyt elsdsorban az hatarozta meg, hogy eldljaroként
jelentds befolyasa volt a kanonokok mindennapi életére. Részt vett a kaptalan
iigyeinek targyalasan, biroi jogkdrrel ordinariusként rendelkezett a kaptalan tag-
jai, igy a varosi plébanos felett is. A kozépkor végére erdsodtek fel azok a torek-
vések, melyek a kaptalannak nagyobb autonémiat szanva igyekeztek korlatozni
a prépost befolyasat.

123 Mivel Ambros szakdolgozata nem kertilt publikélasra, ezért eredményeit a kovetkezékben rész-
letesebben ismertetem.
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A prépost és a kanonokok kozott konfliktusra okot ado kérdés volt a kanono-
kok kinevezésének iigye. Ez a jog eredetileg az érseket illette meg, az elsd ismert
pozsonyi példak viszont arrol tantiskodnak, hogy a XIV. szazad els6 felében mar
a prépost valasztotta ki az 0j kanonokot a kaptalannal torténd megegyezés nyo-
man. Az esztergomi érsekek azonban igyekeztek visszaszerezni befolyasukat a
kanonokok kinevezésében. Az 1390-ben tartott esztergomi zsinat hatarozata sze-
rint aztan a beneficiumok megitélése, atruhazasa, elvétele az esztergomi érsek
kizardlagos joga lett, bar ekkoriban mar az uralkod¢ is beavatkozott a kanonoki
helyek elfoglalasanak iigyébe. Hasonloan fontos kérdés volt a prépostvalasztas
iigye is. A XIII. szazadban 4ltalaban a kaptalan valasztotta vezetdjét, aki azonban
igen gyakran a kiraly altal kijeldlt személy volt.

A prépost és a kaptalan kozotti viszony fontos tényezdje volt a k6zdsen birto-
kolt ingatlanok és jovedelmek: a kozépkor végén a prépost és a kaptalan mintegy
23 Pozsony megyei faluban volt birtokos, de a képtalan vagyonahoz tartoztak a
kanonokok varosi hazai is. Jovedelemként a prépost és a kaptalan rendelkezett
a stompfai, bazini, szentgyodrgyi €s dévényi jarasokbol és tovabbi kilenc falubol
befolyo érseki tized negyedével, valamint megillette 6ket Pozsony varos tizedé-
nek fele, illetve a bordézsma tizede. A k6zds birtokok és jovedelmek mellett a
prépost sajat jovedelemforrasokkal és ingatlanokkal is rendelkezett (az évenkénti
cathedraticum, illetve a prépost sajat udvara és sz616i), ami arr6l tanuskodik,
hogy a prépost és a kaptalan a XIV. szazad elején mar bizonyos mértékben kiilon-
allo jogalanyok voltak.

A koz06s vagyonra a kaptalan és a prépost kozosen tigyelt, igazgatasa a két
fél altal kozosen valasztott dékankanonok feladata volt. A kaptalan jovedelme-
ibol és a tizedbdl altalaban negyed rész illette a prépostot. A XIV. szazad 30-as
éveibdl fennmaradt tizedjegyzékekbdl kitlinik, hogy a pozsonyi prépost mintegy
kétharmaddal nagyobb éves bevétellel rendelkezett, mint az egyes kanonokok. A
megosztast illetd esetleges viszalyokrol csak a XIV. szazad végétdl talalt adatokat
Ambro$, megjegyezte azonban az is, hogy ha a kdzos jogot érte sérelem (legtdbb-
szOr Pozsony varosa, illetve a szentgyorgyi €s bazini grofok részérdl), kozosen
fordultak a kiralyhoz védelemért.

Ambro§ megvizsgalta a prépostnak a kaptalan hiteleshelyi tevékenységében
betdltott szerepét is. A pozsonyi kaptalan kozhiteli miikddését bizonyitd elso,
1236. évi adat szerint még Janos prépost és az egész kaptalan kozos iigyérol
volt sz6, a késébbi kiadvanyokban azonban méar nem szerepel a prépost. Erseki
rendelkezés nyoman azonban a XIV. szazadi oklevelek korroboracios formulaja-
ban uyjra feltinik a kaptalan el6ljardja.
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A munka kovetkezo fejezetében Ambros a prépostsag Pozsony varos életére
kifejtett hatasat probalja megallapitani. Ennek kapcsan ramutatott arra, hogy mig
a prépostok nem fliggtek az anyagi koriilményekt6l, melyeket a varos biztositott
nekik — a kaptalant megillette a pozsonyi sz6l6k dézsmajanak tizede, illetve a
varos altal fizetett egyéb tizedek negyede (egyes prépostok szerint fele) —, el-
lenben a varos egyhazi kérdésekben fliggott a préposttol. A varos templomainak
papjai és a varosi plébanos engedemességgel tartoztak neki, utobbit a kanonokok
kozil kellett kivalasztani. A varosi tanacs ezt ellensulyozand6 gazdasagi téren
igyekezett befolyasat érvényesiteni. A legtobb gazdasagi jellegii Gsszetiizés a
kéaptalan varos teriiletén birtokolt ingatlanjai, valamint a tizedfizetés miatt ado-
dott. Kiemelt konfliktusforras volt a borkereskedelem kérdése. A XV. szazad ele-
jétol a varosi tanacs megtiltotta a prépostnak €s a kanonokoknak, hogy borukat a
varosiak hazaban adjak el. A vita csak 1421-ben zarult le Zsigmond kiraly don-
tésével, miszerint a kaptalan és a prépost kotelesek voltak a varosnak adot fizetni
hazaikért.'** A varosiak azonban nem akadalyozhattak a kaptalant, hogy szabadon
kereskedhessen boraval a varosban.

A dolgozat 6todik fejezetében Ambros a pozsonyi prépost vikariusi tevékeny-
ségét vizsgalja meg a féesperesség élén. A pozsonyi foesperességhez tartozott a
megye nagyobb része, mig a kisebb hanyad a sasvari féesperességhez tartozott.
Mint fesperes a pozsonyi prépost az esztergomi kaptalannak is tagja volt. Az
érsek igy torekedett befolyast szerezni a préposti kinevezésre, de amint azt mar
Ambros$ korabban emlitette, szerepe jobbara az uralkodo, illetve a XIV. szazad-
ban a papa altal kivalasztott személy megerdsitésében meriilt ki.

Dolgozatanak utolso fejezetében Ambros a kiralyi befolyast vizsgalta meg a
prépostok tarsadalmi helyzetére. Az els6 adat, mely a pozsonyi prépostok kine-
vezésére tett kiralyi er6feszitéseket bizonyitja, 1402-bdl szarmazik, de Ambro$
feltételezte, hogy mar korabban is érvényesiilhetett a kiralyi befolyas. A 15. sza-
zad folyaman pedig altalanossa valt, hogy az uralkodd nevezte ki a prépostot, akit
tisztségében az érsek csak megerdsitett.

Az altalaban nagy miiveltségli pozsonyi prépostok szolgalatat gyakran vette
igénybe az uralkodo, de a XIII-XIV. szdzadban még inkabb alkalmi feladato-
kat lattak el a kiraly megbizasabol. Csak a XV. szazadtol vannak arra vonatkozo
adataink, hogy a prépost allandoé tisztséget tolt be a kirdly mellett, s6t ekkor az

124 Avaros 1291-es privilégiuma szerint a prépost és a kaptalan nem koteles a varosnak adét fizetni.
A varos ennek ellenére igyekezett kiilonboz6 dijakat fizettetni az egyhazi intézménnyel hazaiért
és szoleiért.
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egyéb tisztségekbodl szarmazo feladatok annyira elvontak figyelmiiket a prépost-
sag tigyeitdl, hogy azok az alprépostra harultak.

Szintén a pozsonyi egyetem hallgatdjaként foglalkozott a pozsonyi prépost-
sag torténetével Miriam Hlavackova. A pozsonyi kaptalanrol mint a XV. szazadi
Pozsony miiveltségi kozpontjarol irta doktori disszertacigjat, és a témaban tobb
tanulmanyt is publikalt.'® Foglalkozik a k6zos kaptalani—varosi iskola eredeté-
intézménynek tart. A varos és a kaptalan kozotti, Ambro§ altal mar részletesen
elemzett 1302. évi szerz6dés az elsd, mely emliti a kaptalani iskolat, miszerint
a kaptalan tagjaibol valasztott varosi plébanos koteles volt az iskolamester étke-
z€sét biztositani. A kéaptalani iskola 1étezését azonban a korabbi id6szakokban is
valoszinisiti a szerzd, amit késdbb konyvkdtésre hasznalt XIII. szazadi nyelvtan-
konyvekbol szarmazo lapokkal vél alatamasztani.

A pozsonyi prépost féesperesi szerepét mar Ambros is részletesen bemutatta,
kevesebb figyelmet szentelt azonban a szlovak torténetiras a féesperesség kiala-
kulasanak koriilményeire, illetve hataraira. Ezekre a kérdésekre tért ki a Pozsony
torténetét feldolgozo kotet elsé részében Jan Steinhiibel, a Szlovak Tudomanyos
Akadémia Torténeti Intézetének kora kozépkorral foglalkozo kutatdja.'*s A Leg-
szentebb Megvalto tiszteletére emelt templomot Steinhiibel is a morva idok-
ben épiilt templom feltjitasanak vélelmezi. Ugyan Kalman toérvénykonyvének
Pozsony és Nyitra elott szerepld nec non kitételét ,,&s szintén”-nek forditja, de
Pozsonyt épplgy, mint Nyitrat ebben az idészakban mar prépostsagnak tartja.
Megemliti még a pozsonyi prépost helyettesének (egyébként csak a XIV. szazad-
tol adatolt) tisztségét (vicearchiprepositus), ami a prépost gyakori tavolléte miatt
alakulhatott ki.

A pozsonyi prépostsag (foesperesség) korai tagolodasat a rendkivil gyér XITI-
XIV. szazadi adatok ellenére — késobbi forrasokat is bevonva — megprobalta
rekonstrualni. Szerinte a foesperesség harom esperesi keriiletre oszlott: hegyalat-

125  Hlavackova, Miriam: Vzdelanostna troven ¢lenov Bratislavskej kapituly v 15. storo¢i [A po-
zsonyi kaptalan tagjainak miveltségi szintje a 15. szazadban]. In: Historicky ¢asopis, 49. (2001)
3. €. 433-451. p.; Ud: Bratislavska kapitula — centrum kultiry a vzdelanosti v 15. storo¢i [A
pozsonyi kaptalan — a kultara és miveltség kdzpontja a 15. szazadban]. In: Pamiatky a mized,
51.(2002) 3. €. 24-30 p.; Ud: Kapitula pri Déma sv. Martina: Intelektualne centrum Bratislavy
v 15. storoci [A Szent Marton dom kaptalana: Pozsony intelektualis kozpontja a 15. szdzadban)].
Bratislava, 2007.

126  Steinhiibel, Jan: Uhorsky hrad Preslava/Pre$porok a jeho podhradie — Cirkevna sprava [A ma-
gyar pozsonyi var ¢és varalja — egyhazszervezet]. In: Dejiny Bratislavy 1. 371-374. p.
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tira, a dudvagira és a csallokozire. A hegyalatti esperesség Pozsony varosatol a
mai Blava folyo6ig terjedt, és Steinhiibel feltételezése szerint a a XIV. szazad eleji
papai tizedjegyzékekben emlitett Bartholomeus vicearchydyaconus Posoniensis
ezt az esperesi keriiletet igazgathatta. A vizkodzi esperesség teriilete Feketeviz, a
Kis-Duna és a Vag kozott fekiidt, és a Dudvag folyo folyt végig rajta. Az 1334-
ben és 1336-ban emlitett Janos apkai plébanos volt a teriilet vicearchidiaconusa.

A Dudvag also folyasa és a Vag kozotti teriilet eredetileg Nyitra megyéhez
tartozott, ezért nem emlitik e régio telepiiléseit a pozsonyi prépostsag egyhazkoz-
ségeinek 1561-62-ben késziilt vizitacids jegyzOokonyvei. Csallokdz esperesi kerii-
let Pozsony megyének a Duna és a Kis-Duna altal hatérolt részére terjedt ki. Elén
1324-ben Janos egyhazgellei, 1341-ben Tamas patonyi plébanos allt. A pozsonyi
prépostsag csallokozi jarasahoz tartozott még a Duna és a Mosoni-Duna altal
hatarolt teriilet Dunakilitivel és Darndzselivel, valamint az 1332—1337-es papai
tizedjegyzek alapjan az egész Csilizkdz. Csilizkdz a Csallokoz Gydr megyéhez
tartozo része, ami Steinhiibel feltételezése szerint eredetileg Pozsony megyéhez
tartozott, mivel 1252-ben a csilizk6zi Radvanyt és Medvét még mint a pozsonyi
varnépek falvait emlitik.

A pozsonyi kaptalan irasbeliségének vizsgalata

A kaptalanhoz kothetd irasbeliség vizsgalata Pozsony esetében is jelentdsen ar-
nyalja az intézmény fejlodésérdl kialakitott képilinket. Ha attekintjiik az ezzel fog-
lalkoz6 miiveket, meglepd hasonlosagot fedezhetiink fel a szepesi kaptalan iras-
beliségének historiografidjaval. A konyvkultira Julius Sopkonak kdszonhetden
elég koran feldolgozasra keriilt.'” A kaptalan legkorabbi diplomatikai tevékeny-
ségét ebben az esetben is Richard Marsina,'?® folytatasat pedig tanitvanya, ez(ittal

127  Sopko, Julius: Bratislavska kapitulska kniznica [A pozsonyi kaptalani konyvtar]. In: Kniznice
na Slovensku — Sbornik o vyvoji vyznamnejsich slovenskych kniznic [Konyvtarak Szlovaki-
aban — Tanulmanykotet a legfontosabb szlovakiai konyvtarak fejlédésérdl]. Szerk.: Kuzmik,
Jozef. Martin, 1954. 155-156. p.; Ud: Supis knih Bratislavskej kapitulskej kniznice z roku
1425 [A pozsonyi kaptalan konyvtaranak konyvjegyzéke 1425-bol]. Slovenska archivistika,
4. (1969) 83-101. p.; Us: Z ¢innosti kultarnych stredisk stredovekej Bratislavy [A kdzépkori
Pozsony kulturalis kozpontjainak tevékenységébol]. In: Bratislava, 6. (1970) 139-178. p.; Ué:
Bratislavska kapitulska kniznica [A pozsonyi kaptalani kényvtar]. Historické knizni¢né fondy
na Slovensku [Torténelmi kdnyvtari fondok Szlovakiaban]. Szerk.: Beldk, Blazej — Kukuckova,
Elena. Martin, 1989. 155-156. p.

128 Marsina, 1989. 90-92. p.
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Slavomira Lenhartova dolgozta fel a Nagyszombati Egyetemen irt szakdolgoza-
taban. ' A 2000-es évek elejétél foglalkozott a kaptalan irasos tevékenységével
Juraj Sedivy. Szamos elétanulmany utan'* eredményeit 2007-ben német nyelven
monografikus formaban is publikalta.'*! A konyvkultara vizsgalatakor a pozso-
nyi kaptalan esetében is mar értékes munkakra tdmaszkodhatott, mindenekel6tt
Julius Sopko tollabol szarmazokra. A pozsonyi kaptalan kéziratainak katalogusat
Knauz Néandor dolgozta ki, bar munkajabdl hianyoznak az 1812—-1813-ban a Ma-
gyar Nemzeti Muzeumnak adomanyozott példanyok."*? A kodexek iroit kézirasuk
alapjan mar Sopko azonositotta, eredményeit felhasznalva Sedivy az egyes kéz-
irasok aprolékos analizisét és Osszehasonlitasat is elvégezte. Az eredményeket
végiil dsszevetette egyéb kdzép-eurdpai mintakkal, igy probalva megvizsgalni,
mennyire szamitott periférianak és mennyire kozpontnak Pozsony ebben a régio-
ban, mennyiben kdvette fejlodése az altalanos trendeket, illetve az egyes korsza-
kok milyen jellegzetességeit lehet a kaptalan irasbeliségében megismerni.
Marsina az 1236—1260 kozotti idészak 12 oklevelébdl (12., 142., 285., 345.,
383., 430., 449., 489., 552., 573., 654., 666. sz.) '** a hamis, illetve kétes hiteliie-

129  Lenhartova, Slavomira: Diplomaticko-paleograficky rozbor listin hodnoverného miesta pri
Bratislavskej kapitule [A pozsonyi kaptalan hiteleshelye altal kiadott oklevelek diplomatikai és
paleografiai elemzése]. In: Zbornik prispevkov k slovenskym dejindm [Tanulmanyok a szlovak
torténelemrol]. Szerk.: Sedlak, Vincent. Bratislava, 1998. 174—177. p. Lenhartova az 1236 és
1300 kozotti idészakbol azt a 106 darab oklevelet vizsgalta, melyek a pozsonyi kaptalant vagy
a prépostot nevezik meg kiadoként. A munka megirasanak idejében csak az oklevelek vala-
mivel tobb mint felét (64) volt alkalma eredetiben vizsgalni. A maradék koziil 5 oklevél csak
kozépkori megerdsitésbodl, 14 hiteles kozépkori masolatbol ismert, 2 oklevélnek maradt fenn
hiteles Gjkori mésolata. 10 esetben csak az oklevelek kiadasat vizsgalhatta meg. 5 oklevél kései
hamisitvany, haromrol csak emlitésekbdl tudunk, harmat pedig csak Marsina Magyar Orszagos
Levéltarban készitett feljegyzéseibdl ismert.

130 Sedivy, Juraj: Skriptorium Bratislavskej kapituly [A pozsonyi képtalan irémiihelye]. In:
Pamiatky a mized, 51. (2002) 1. ¢. 31-33. p.; Ud: Skriptorium Bratislavskej kapituly — pismo
rukopisov zo 14-15. storocia [A pozsonyi kaptalan scriptoriuma — 14-15. szazadi kéziratok].
Pamiatky a muzed, 52. (2003) 1. ¢. 10-13. p.; Us: Vztahy v pisomnej kultire Bratislavske;j
kapituly a mesta [A pozsonyi kaptalan és véaros kapcsolata az irasbeli kulturaban]. In:
Diplomaticka produkcia v stredovekom meste [Diplomatikai tevékenység a kozépkori varos-
ban]. Szerk.: Ragacova, Julia. Bratislava, 2005. 214-224. p.

131 Sedivy, Juraj: Mittelalterliche Schriftkultur im Pressburger Kollegiatkapitel [Kozépkori irasbeli
kultira a pozsonyi tarsaskaptalanban]. Bratislava, 2007.

132 Knauz Nandor: A pozsonyi kaptalannak kéziratai. Esztergom, 1870.

133 A feltiintetett szamok a szlovak oklevéltar masodik kotetének (Codex diplomaticus et epistolaris
Slovaciae II. Szerk.: Marsina, Richard. Bratislavae, 1987.) szamozasat kovetik.
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ket leszamitva négy eredetiben és harom masolatban fennmaradt oklevelet vette
aprolékos vizsgalat ala.

A vizsgalat eredményeként harom jegyz6 tevékenységével szamol ebben az
idészakban. Az egyedinek tekinthetd 1239-es (18. sz.) oklevél egy tatarjaras
elétt miikodo jegyzo allithatta ki. Egy masodik jegyzore utalhat a 142. (1243)
és a 383. szamu (1251) oklevél hasonld bevezetése (Universum capitulum
Posoniensis ecclesie omnibus, ad quos presentes littere pervenerint, oraciones
in Domino) és promulgacioik elsé részében kimutathaté azonos elemek, vala-
mint, hogy megadjak a kiallitas keresztény naptar szerinti napjat is. A 430., a
449. és a 666. szamu oklevelek (1253, 1254, 1260) ellenben csak a kiadas évét
tiintetik fel. A harom oklevél intitulacidja megegyezik, sot az altalanos cimzés
és az iidvozl6 formula, a promulgaciod és a korroboracio is tartalmaz hasonlo ele-
meket. Minden bizonnyal tehat egy harmadik jegyzdvel tevékenységéhez kothe-
ték. Pal prépost szintén egyedinek tekintheté 1257-ben kiadott oklevelét (573.
sz.), melyet nem prépostként, hanem a kiraly altal kinevezett biroként bocsatott
ki, sajat jegyzdje készithette el.

A pozsonyi kaptalan 12 oklevelével szemben Marsina adatai alapjan a
pozsonyi ispanok 39 oklevelét ismerjiik 1260 elottrél (koztiik a hiteleshelyi
tevélkenységet végzo kaptalan hataskorébe tartozokat is). Ebbdl kiindul-
va Sedivy ramutatott arra is, hogy ezekben az évtizedekben a kaptalan még
egyértelmiien csak az ispan arnyékaban fejtett ki diplomatikai tevékenységet. A
kaptalani irasbeliség fejlodését megakasztotta II. Pfemysl Ottokar, cseh kiraly
1271. és 1273. évi betdrése, ami egyiittjart az ezt megel6z6 iddszakbdl szarmazod
kéziratos anyag nagy részének elkallodasaval. Az 1280-as évektdl azutan egyér-
telmil egyértelm{i mindségi és mennyiségi fejlédésnek lehetiink tanti. A szazad
végéig a kaptalan mintegy 140 oklevelet adott ki, ezzel parhuzamban az ispan
diplomatikai aktivitasa a szazad utols6 harmadaban visszaesett.

Lenhartova 74 darab XIII. szazadi oklevél paleografiai vizsgalata ered-
ményeként 29 irnokot azonositott (meglepéen nagy szam Marsina és Sedivy
adataihoz képest), koziilik 12-t6] maradt fenn egynél tobb oklevél, a Bk /11/-
ként azonositott irnoktol pedig 13 oklevelet ismeriink. Az oklevelek gotikus
félkurzivaval vagy kurzivaval, illetve kurziv minuszkulaval irodtak. Sedivy az
Anjou korban 6t dominans jegyz6 kézirasat mutatta ki. E korszak okleveleinél
mar csak oklevélirassal talalkozunk. Megkozelitdleg minden hiisz évben val-
toznak jelei, ami az irnokok generacios cseréjét, illetve 0j trendek megjelenését
tanusitja.

A XIV. szazad elejérdl szarmaznak a legrégebbi kéziratok ilyen a pozsonyi
misszalé, illetve breviarium, illetve az Orszagos Széchenyi Konyvtarban 6rzott
Biblia is (Clmae 50.). A kéziratok szovegének irasa, és készitojik (készitdik)
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olasz szarmazasara, iskolazottsagara utal. Sedivy mindezek keletkezését a papai
udvar altal kikiildott kovetek 1310 koriili pozsonyi tartozkodasaval hozza 6sz-
szefliggésbe. A kéziratok olasz irasjeleket felvonultato irdsa nem hagyott nyomot
a kaptalan késobbi kézirataiban, a misszalé diszitése egyértelmiien befolyasol-
ta a késobbi mestereket. Sedivy hangsilyozza: a kaptalan éltal kiadott, gazda-
gon diszitett oklevelek valamint a gazdagon diszitett Anjou-kori misszalék arrol
tanukodnak, hogy kozép-eurdpai dsszehasonlitasban is igényesebbnek szamito
milvek megirasanak koriilményei adottak voltak a pozsonyi kaptalanban.

Az Anjou-kor végén jelennck meg az egyszeriibb minuszkulaval, illetve
kurzivaval irt szovegek, ami a szoveg gyorsabb rogzitése iranti érdeklédésrol
tanuskodnak. Hasonlo fejlodés tapasztalhatd az egé€sz magyarorszagi irasbeli-
ségben. Valtozasok kovetkeztek be a XIV. szazad 80-as éveiben az oklevelek
formajaban is. A jegyzok irasaban beallott valtozasok Sedivy szerint nem egysze-
i generacios valtas kdvetkezményei, hiszen megkdzelitéleg hasonlo valtozasok
figyelhetdk meg Bécsben, Budan és K&zép-Eurdpa egyéb fontos kozpontjaban is.
Altalanossa valik az 0j iréanyag: a papir is. Ennek, valamint az irastudok szama-
nak emelkedése kovetkeztében tovabb ndvekedett a diplomatikai produktivitas.

Sedivy szamba vette a kaptalanhoz kothetd epigrafikus emlékeket is. A XIV.
szazad elejérdl szarmazik Péter kanonok sirkdve. Az emléket korabban hiba-
san 1344-re dataltdk, de ebben az évben nem halt meg ilyen nevii kanonok. A
koragotikus majuszkulaval irt feliratot egyébként sem lehet a XIV. szazad ele-
jénél késoébbre tenni. A templom déli hajojabol XIV. szazad masodik felébol
szarmaz6 feliratos siremlékek toredékei keriiltek el6. Az 1360-bol szarmazod
pozsonypiispoki sirkovet Sedivy kapcsolatba hozza az ekkoriban elhunyt Péter
6rkanonokkal.

Osszegzés

A pozsonyi és szepesi kaptalanok jelentdségével tisztaban volt mar a XIX. sza-
zadi magyar historiografia is, hiszen a veliik foglalkozo szakirodalom mar ekkor
jelentds szamu és szinvonaltt munkat tudott felmutatni. Ezek a sok esetben maig
forgatott miivek jelentették a kiindulopontot az elmult évszazad magyar és szlo-
vak torténettudomanya szamara.

A szlovak torténetiras sem a két vilaghabort kozotti korszakban, sem pedig
a II. vilaghabort utan nem forditott kiilonosebb figyelmet a pozsonyi és szepesi
kaptalanok torténetére. Ennek oka el6bb a torténettudomany, és benne a hely- és

49



Histografia

egyhaztorténet hagyomanyos strukturainak megbontasaban keresendd, mig ké-
sObb az egyhaztorténet kutatasa politikai okokbol szorult vissza.

Igazsagtalan lenne elhallgatni, hogy ebben az idészakban is folyt kutatas,
amely eldbbre vitte ismereteinket, elssorban a régészet, valamint a torténelmi
segédtudomanyok: diplomatika és kodikologia terén. Az oklevélkiadas megindu-
lasa jelentésen hozzajarult ezen intézmények korai forrasainak kutatdsahoz. Az
oklevelek Richard Marsina altal megkezdett aprolékos diplomatikai és paleogra-
fiai vizsgalatat, illetve a kodexek Julius Sopko altal végzett kutatasat az 1990-es
évek végétdl tanitvanyaik folytattak. Az utobbi negyed szazadban tobb egyhaz-
torténeti témaju tanulmany jelent meg, sot a kutatasokat 6sszegz6 monografikus
és népszerlisité munkak is sziilettek.

A magyar kutatd elsésorban nyelvi okok miatt sincs egyszerti helyzetben, ha
munkaja soran szeretné a szlovak kutatas eredményeit felhasznalni. Ez indokol-
ta ennek az Osszefoglalasnak az elkészitését, melynek célja bemutatni a szlovak
szakemberek allaspontjat, ramutatni az altaluk vitasnak tartott kérdésekre. Az
igény azonban kolcsonods. A kdzelmult magyar kutatoi szintén foglalkoztak a sze-
pesi'** és pozsonyi tarsaskaptalan'® torténetével, de a tapasztalatok szerint ered-

134 Koszta LaszIo: 11. szazadi bencés monostor a Szepességben? In: Szazadok, 142. (2008)
339-357. p.; Kovdcs Zsuzsanna: A Szepesség egyhazjogi allasa a kozépkorban. In: Egyhazak
a valtozo vilagban. Szerk.: Bardos Istvan — Beke Margit. Esztergom, 1991. 145-147. p.; Kor-
mendy Adrienne: A falusi plébaniak hatdsa a faluk6zosség kialakulasara (A Szepesség példaja).
In: Miivelddéstorténeti tanulmanyok a magyar kozépkorrdl. Szerk.: Fiigedi Erik. Bp., 1986.
117-158. p.; Piti Ferenc: Megjegyzések a szepesi prépost és a szepesvaraljai hospesek kozotti
perhez (1338-1339). (Fiiggelék: a perre vonatkozo oklevelek regesztai). In: Fons, 5. (1998)
265-284. p.; Ruminski, Klaus W.: Die Kirche St. Martin des Zipser Kapitels. In: Acta Historiae
Artium Acadaemiae Scientiarum Hungaricae 22. (1976) 21-54. p.; Sroka, Stanistaw: A 16csei
rotulus 1332-bol. In: Aetas, 22. (2007) 3. sz. 148-164. p.; Sroka, Stanistaw: Az esztergomi érsek
¢és a krakkoi plispok vitdja a 14. szazad els6 felében. In: Magyar Egyhaztorténeti Vazlatok 6.
(1994) 51-55. p.; Sroka, Stanistaw: Lengyelek a szepességi kaptalanban a 14. szazadban. In:
Magyar Egyhaztorténeti Vazlatok 7. (1995) 55-61. p.; Zsoldos Attila: Szepes megye kialakula-
sa. In: Torténelmi Szemle, 43. (2001) 19-31. p.; Torck Marta PhD-értekezése (ELTE BTK) a
szepesi kaptalan személyi Osszetételérdl nem jelent meg.

135 Koszta LaszIo: A nyitrai plispokség létrejotte. (Nyitra egyhaztorténete a 9-13. szazadban). In:
Szazadok, 143. (2009) 257-318. p.; K6blos Jozsef: Az egyhazi kozépréteg Matyas és a Jagellok
koraban. (A budai, fehérvari, gy6ri és pozsonyi kaptalan adattaraval). Bp., 1994. (Tarsadalom-
és mivel6déstorténeti tanulmanyok 12.); Thoroczkay Gabor: Megjegyzések a nyitrai és pozso-
nyi egyhaz korai torténetéhez. (Kalman kiraly I. torvénykonyve 22. cikkelyének szveghagyo-
ményarol). In: Szazadok, 142. (2008) 359-373. p. (= Us: irasok az Arpad-korrol [Torténeti és
historiografiai tanulmanyok]. Bp. 2009. 89-107. p. [TDI-konyvek 9.])
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ményeik — a régebbi magyar torténetiras miiveivel ellentétben — nem mindig
jutnak el a szlovak kutatokhoz. A szerz6 szandéka tehat, hogy a Szlovakia terii-
letén miik6do kaptalanok torténetét targyald magyar szakirodalom eredményeit a
kozeli jovoben szlovak nyelven is 6sszefoglalja.






CZOVEK ZOLTAN

SZENTLASZLOI OSVAT ZAGRABI PUSPOK
1499. EVI VEGRENDELETENEK VEGREHAJTASA

Szentlaszl6i Osvat zagrabi plispok 1499. aprilis 16-an tavozott az él6k sorabol.
Aprilis 15-én csdzmai palotajaban kelt végrendeletét' II. Ulaszlé majus 12-i da-
tummal irta 4t Budan.”? A dokumentum csak ebben a formaban maradt rank. A
fopasztor a testamentumban hatalmas pénzosszeget €s szamos értékes ajandékot
osztott szét a kedvezményezettek — a kiraly, egyhazi intézmények, egyhazi és
vilagi vezetd személyiségek, csaladtagok stb. — kozott. Jelen tanulmanyban a
végrendeletnek azokat a pénzhagyomanyozo intézkedéseit vizsgalom, amelyek
végrehajtasarol rendelkeziink forrasokkal.

A testamentum hat végrehajtot nevez meg, négy zagrabi kanonokot és két
vilagi személyt: Ivanicsi Andras kanonjogi doktor, zagrabi vagy székesegy-
hazi (kathedralis) féesperest, Janos gercsei fOesperest, Andras kanonjogi dok-
tor, kemléki féesperest, Jalsith Janos érkanonokot, tovabba Kerecsényi Gyorgy
gemleci (azaz gomneci) varnagyot, a plispok helyettesét vilagi tigyekben (vicarius
in temporalibus) és Radvanyi Kecer Ferencet. Két utobbi vitézld cimmel sze-
repel, kiilonleges, bizalmas familiarisainak (familiares speciales) nevezi ket a
fopasztor. A végrehajtok nevében négyen jarultak az uralkodo elé a testamen-
tummal, kérve annak atirasat és megerdsitését: 0k a zagrabi kaptalan két tagja:
az emlitett Janos gercsei féesperes, Miklos vaskai féesperes, azonkiviil Tamas
csazmai éneklékanonok és Keglevics Janos, a hrasztovicai alsévarnak valoszinii-
leg a varnagya.

1 Nyilvanvalo, hogy a végrendelet szévege joval a piispok haldla el6tt megsziiletett, az okmany
datumat minden valdszinliség szerint Szentlaszl6i haldlakor kapta. — E tanulméany PhD-ér-
tekezésem egy, az MTA — SYLFF tamogatasaval késziilt részletének modositott valtozata. A
disszertacio cimét 1d. Czévek Zoltan: Szentlaszloi Osvat zagrabi piispok csaladi és politikai
kapcsolatai 1499. évi végrendeletének tiikrében. In: Fons, 20. (2013) 455. p. 1. jegyz.

2 A kiralyi oklevél kiadasa (killon a végrendelet és az atir6d rész): Monumenta historica liberae
regiae civitatis Zagrabiae metropolis regni Dalmatiae, Croatiae et Slavoniae [-XIV. Zagrabia,
1889-1932. II. Diplomata 1400-1499. Collegit et edidit Joannes Bapt. Tkal¢i¢. Zagrabia, 1894.
516-523. p. (394-395. sz.) A kozzétett szoveget Osszevetettem az eredetivel: Magyar Nemzeti
Levéltar Orszagos Levéltara, Diplomatikai Fényképgytijtemény (a tovabbiakban: DF) 256 760.

FONS XXILI. (2015) 1. sz. 53-70. p. 53



Tanulmanyok

A piispok a testamentumban négy kulcsfontossagli végvar — koztiik a leg-
jelentdsebb, Nandorfehérvar — javitasi, felujitasi munkalataira harminckétezer
forintot hagy. A masik harom kedvezményezett var Jajca, Szabacs és Szorény.
Kikoti azonban a fépap, hogy ne a kiralyi kincstartd kezelje a pénzt, hanem a
prelatusok, barok és a nemes orszaglakosok, tehat az orszaggytilés jel6ljon ki erre
a feladatra egy vagy tobb alkalmas személyt, akik becsiiletesen koltik el az 6sz-
szeget.> A kovetkez6kben az egyhazmegye legfontosabb templomar6l emlékezik
meg a fopasztor, és hagyomanyoz a zagrabi székesegyhaz elkdvetkezendé mun-
kalataira tizezer forintot. Szintén jelentds tétel a korban igen népszeri palos rend
magyarorszagi kolostorainak sziikségleteire adomanyozott ezer forint, melyet a
rend budaszentldrinci fokolostoraban kivant driztetni Szentlaszloi.

A testamentum védnokeinek (tutores et defensores) két egyhazi és két vilagi
fourat valasztott a fépasztor: Bakoc Tamas esztergomi érseket és kiralyi kancel-
lart, Kalmancsehi Domonkos varadi piispok, kiralyi személynokadt, Alsolendvai
Banfi Miklos kiralyi ajtonallomestert (akit keresztkomajanak — compaterjének
— nevez) és Somi Jozsa temesi ispant, az Also Részek fokapitanyat. Ok a végren-
delet kedvezményezettjei kozott is helyet kaptak.*

Szentlaszl6i Osvat utédanak kijel6lése nem volt egyszerii feladat,’ de valo-
szinlileg hamar kinevezte a kiraly Butkai Péter ¢s Podmanini Podmanicki Janos
kormanyzokat (gubernator) a piispokség élére — jollehet egy hozzajuk intézett
1499. majus 12-én kelt uralkodoi parancs még csak a zagrabi piispokség varai és

3 LHltem ... relinquo itaque ad labores castrorum finitimorum, videlicet Jaycza, Nandoralba,
Sabacz et Zewryn triginta duo milia florenorum, ita tamen, quod pecunia illa non vadat
neque dispensetur per manus thesaurarii, sed domini prelati et barones ac nobiles regnicole
deputent aliquem vel aliquos homines idoneos, qui fideliter dispensent pecuniam ipsam ad opus
prefatum.” — Mon. Zagr. i. m. IL. 517. p.

4 Minderre bévebben, jegyzetelve 1d. Czévek Z.: Szentlaszlo6i O. csaladi €s politikai kapcsolatai
i. m. Itt részletesen ismertetem a piispok testamentumat. A torténészek altal rendszerint Tuznak
nevezett fépap vezetéknevére, a Szentlaszloival kapcsolatos eddigi szakirodalomra, az altala
betoltott tisztségekre 1d. uo. Modern magyar szerzokt6l — nem szamitva a Szentlaszloi-testa-
mentum témakorébdl készitett munkaim (uo. 455. p. 1. jegyz.) — csak harom olyan mii isme-
retes, melynek f6 targya kozépkori piispoki végrendelet, illetve piispoki hagyaték sorsa, 1d. uo.
458. p. 12. jegyz. (Az ugyanebben a dolgozatomban emlitett személyek egy részére tovabbi
adatokkal legujabban 1d. Tamds Pdlosfalvi: The Noble Elite in the County of Koros (Krizevci)
1400-1526. Bp., 2014.)

5 Kubinyi Andras: Hivatalnokkarrier a XV. szazad végén. Vémeri Zsigmond kiralyi kincstarto,
zagrabi plispok. In: Magyar egyhaztorténeti évkonyv. Szerk. Bertényi Ivan, Doka Klara. 2. Bp.,
1996. 105. p.
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minden vagyona lefoglaloinak (occupator) nevezi 6ket.® A parancs datuma meg-
egyezik Szentlaszl6i végrendelete kiralyi atirasanak napjaval, bizonyara a testa-
mentummal Ulaszl6 elé jarulo kiildottség eszkozolte ki. Az egyhazfoi javaknak a
kincstar szamara valo lefoglalasa minden valdszinliség szerint a fopap halala utan
néhany nappal mar meg is tortént. Ami Butkait illeti, ebben az idében, 1496 és
1504 k6z6tt Somogy megye ispanja is volt.” A kettejitk kormanyzosagat bizonyitd
forrasok koziil érdekes az 1500. februar 12-érél szarmazo, nekik szolo kiralyi
utasitas® és egy 1500. februar 25-én kelt oklevél is,” melyek arra vallanak, hogy
Vémeri Zsigmond kiralyi kincstartd és ujonnan kinevezett zagrabi pilispok 1500.
februar 9-én bekovetkezett halala'® utan is 6k maradtak a pilispokség kormanyzoi.
Vémeri fOpasztorsagara a legelso adatunk 1500. januar 26-ardl szarmazik: Buda-
1ol irt ezen a napon levelet."! Az a tény, hogy ekkor a févarosban tartozkodott, s
nem Szlavonidban, azt bizonyitja, hogy nem maradt ideje a plispokség atvételére.
Utoda az egyhazfoségben Szegedi Lukacs lett, aki 1500. aprilis 15-én mar viselte
méltosagat, ekkor kelt (Budan) els6 ismert oklevele.'?

Szentlaszl6i végrendeletének kiralyi atirasaval szinte egyidejiileg tortént meg
az elszamolas a Butkai és Podmanicki altal lefoglalt piispokségi javakrol és va-

DF 252 025.

Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara, Diplomatikai Levéltar (a tovabbiakban: DL)
93 658. DF 270 805. Kubinyi Andras: Béardk a kiralyi tandcsban Matyas és 11. Ulaszlo idejé-
ben. In: Szazadok, 122. (1988) 209. p. 1500. febr. 8-an, maj. 15-én és 1502. maj. 12-én kira-
lyi tarnokként is eléfordul (két utobbi felbukkanasat emliti Kubinyi A.: Bardk i. m. uvo., elsd
el6fordulasa: DL 20 916.). Viszont joval kordbban, mar 1496—-1497-ben is taladlkozunk vele
kiralyi tarnokként, tehat 1499-ben is az lehetett. Engel Pal: Kozépkori magyar genealogia.
In: Arcanum DVD konyvtar IV. Csaladtorténet, heraldika, honismeret. DVD-ROM. Bp., €. n.
Gutkeled nem 5. Sarvarmonostori ag 4. tabla: Butkai (folyt.). DF 270 805. A fentebb emlitett
parancslevél (DF 252 025.) cimzésébdl az is kideriil, hogy Butkai és Podmanicki kiralyi kama-
rasok (cubicularius) is voltak.

8 Kubinyi A.: Vémeri i. m. 104-105. p.

9 A podmanini Podmaniczky-csalad oklevéltara I-V. Kozzétette, csaladtorténeti bevezetéssel
és jegyzetekkel ellatta Lukinich Imre. Bp., 1937-1943. 1. 1351-1510. Bp., 1937. 343-344. p.
(180. sz.)

10 Kubinyi A.: Vémeri i. m. 104. p.

11 Ivanyi Béla: Bartfa szabad kiralyi varos levéltara 1319-1526. 1. 1319-1501. Bp., 1910. 516. p.
(3494. sz.) Emliti Kubinyi A.: Vémeri i. m. 104. p.

12 Ld.aDF 256 841. jelzetii oklevél adatait: A kozépkori Magyarorszag levéltari forrasainak adat-
bazisa (DL-DF 4.2). CD-ROM. Szerk. Racz Gyorgy. Bp., 2003. Az oklevél kiadasa: Mon. Zagr.
i. m. III. Diplomata 1500-1526. Collegit et edidit Joannes Bapt. Tkal¢i¢. Zagrabia, 1896. 5. p.
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rakrol. 1499. majus 15-én Budan az uralkodo sajat keziileg alairt pecsétes nyugtat
adott ki, melyben elismerte, hogy Kerecsényi Gydrgy gemleci (azaz gomneci)
varnagy a varat a hozza tartozé 0sszes birtokkal és minden 16fegyverrel (ingeniis)
kiralyi parancsra Butkainak és Podmanickinak atadta.!* Nem valdszin(i azonban,
hogy Kerecsényi személyesen vette volna at ezt a dokumentumot Ulaszl6tol, hi-
szen a testamentumot tartalmazo oklevél atird részébdl tudjuk, hogy nem volt
tagja annak a kiildottségnek, mely a végakarat megerdsittetésének szandékaval
jérult az uralkodo elé. Vele ellentétben Keglevics Janos, aki minden bizonnyal a
hrasztovicai alsévar varnagya volt, a kiildottek egyikeként sajat maga vehette at a
varanak atadasat igazolo iratot a kiralytol. Ulaszl6 az egyes piispokségi varak at-
vételét bizonyitd okleveleket azon nyugtak alapjan allithatta ki, melyeket Butkai
és Podmanicki adott a varak lefoglalasakor, s amelyeket az emlitett kiildottség
vihetett Budara neki bemutatni.

A kormanyzoknak nehézségekkel kellett megbirkozniuk, ahogyan a testa-
mentum végrehajtoinak is. 1499. junius 18-an kelt Budan a kiralynak a zagrabi
plispokség valamennyi féespereséhez!* sz016 korlevele, mely szerint azok anyagi
koveteléssel 1éptek fel a végrehajtokkal szemben, kiilonféle iton-modon habor-
gatva és akadalyozva Oket. Arra hivatkozva, hogy az elhunyt plispdk megaka-
dalyozta 6ket abban, hogy (tized)negyediikhoz hozzajussanak,' karuknak min-
den bizonnyal a fOpap hagyatékabol valé megtéritésére akartak kényszeriteni a
végrehajtokat. A kiraly levelében megparancsolja a foespereseknek, hogy ilyen
igénnyel semmi szin alatt ne zaklassak a végrehajtokat, mivel ha a piispok valo-
ban megfosztotta volna 6ket egyes bevételeiktdl, akkor még az 6 életében kellett
volna azokat visszakérni, nem pedig haldla utan tenni ezt: azaz arra utal a kiraly,
hogy a féespereseknek meglett volna a lehetdségiik pert inditani a fopasztor el-

13 J. Stipisic — M. Samsalovi¢: Isprave u Arhivu Jugoslavenske Akademije. In: Zbornik
Historijskog instituta Jugoslavenske akademije, 4. (1961) 492. p. (3460. sz.) DF 232 015. (A
plspokségi eréditmények 16fegyvereirdl Szentlaszloi kiilon szol végrendeletében. Czévek Z.:
Szentlaszl6i O. csaladi és politikai kapcsolatai i. m. 478. p.)

14 Az egyhazmegye foesperességeinek szdma tiz volt. Korai magyar torténeti lexikon. (9—14. sza-
zad.) Fészerk. Kristo Gyula. Szerk. Engel Pal, Makk Ferenc. Bp., 1994. 184. és 185. oldal
kozotti térkép.

15 A bekcsényi féesperest, a zagrabi kaptalan kanonokat példaul a Murakézben szedett tized ne-
gyede illette (a tobbi haromnegyed a kaptalané volt). Holub Jozsef: Zala megye torténete a
kozépkorban 1. Pécs, 1929. 416., 423., 436-437. p.
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len. A levélbdl kideriil, hogy az uralkodd a végrehajtoktol értesiilt a foesperesek
kovetelésérdl.'e

Mindehhez hozzatehetjiik, hogy a féesperesek igénye valdsziniileg jogos volt.
Nem véletlen, hogy csak uruk, a piispok halala utan probaltak meg visszasze-
rezni a toliik elvett jovedelem értékét. A végrendelet hat végrehajtojabol harom
foesperes volt, de aligha kozottiik kell keresniink azokat, akik anyagi koveteléssel
léptek fel, hiszen miért jel6lt volna ki a piispok olyan végrehajtokat, akiket meg-
roviditett, akiknek meglett volna az okuk, hogy a hagyatékabol karpotoljak ma-
gukat. A kiraly levele mégis valamennyi féesperesnek szo6l (universis et singulis
archidiaconis), tehat a végrehajtoknak is. Utobbiak esetében tigy kell értelmez-
niink e forrast, mint figyelmeztetést, hogy tovabbra se tamasszanak igényt sem-
miféle multbeli sérelem alapjan a fopapi hagyatékkal szemben. Figyelemre mél-
to, hogy az uralkodé mennyire igyekezett védeni a kezére jutott piispoki vagyont,
eléviiltnek nyilvanitva a Szentlaszl6i Osvattal szembeni anyagi kdveteléseket az
azok megalapozottsagara vonatkoz6 vizsgalat elrendelése helyett.

A piispok testamentumaban a végvarak tatarozasara, javitasara hagyott har-
minckétezer forint sorsarol a legelsé adatunk még 1499-bél valo. Oktober 20-an
a kiraly megparancsolta kincstartdjanak, Vémeri Zsigmondnak, hogy legkésébb
hasz nap mulva fizesse vissza Somi Jozsanak a szaszok éppen akkor befoly6 ado-
jébol azt a négyezer forintot, amelyet 6, Ulaszl6 a zagrabi fopap altal a végvarakra
szant Osszegbdl kolcsonvett. Amennyiben ezt nem teszi meg, Sominak jogaban
all Vémeri egyhazi javadalmait és 6sszes tobbi birtokat lefoglalni, melyeket addig
tarthat kezén, amig azok jovedelmeibdl a négyezer forint meg nem tériil.'”

Az 0sszeg felhasznalasarol legkdzelebb 1500-bol értesiiliink. Majus 15-én,
egy héttel a Rakos mezején tartott orszaggytilésen elfogadott torvények kiralyi
szentesitése utan'® I1. Ulaszlo oklevelet allitott ki Budan, melybdl a kovetkezoket
tudjuk meg. Jajca varat a térok nagyszamu hadsereggel fenyegeti. Errél értesiilve
0, a kiraly, mas forrasbdl nem tudva ily nagy baj ellen kell¢ gyorsasaggal cse-
lekedni, 6tvendt név szerint felsorolt ur: tizenkét fopap, negyvenharom baro és

16  Mon. Zagr. i. m. II. 523. p.

17 Kubinyi A.: Vémeri i. m. 105. p. Az eredeti oklevélben (DL 88 843.) nem szerepel, hogy Somi a
plispok végrendeletének végrehajtdja, mint ahogyan arra Kubinyi Andras fogalmazasabol eset-
leg kovetkeztetni lehet.

18  Magyarorszag torténeti kronologiaja I-1V. Fészerk. Benda Kélman. Bp., 1986 L. A kezdetek-
t6l 1526-ig. Szerk. Solymosi Laszl6. 326. p.
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consiliarius' tanacsara és kezességére Bakoc Tamas esztergomi érsektél az Os-
vat piispok altal a végvarakra hagyott pénzbdl kétezer aranyforintot kdlcsonvett.
A fentebb nevezett urakkal egyetemben megigérte Bakocnak, hogy ezt az 6ssze-
get a megel6z6 napokban az orszaggytlés altal megajanlott adobol (subsidium)
vagy mas jovedelmeibdl visszafizeti. Tipikus eljaras ekkoriban az adobol igérni
az uralkodoi tartozas kiegyenlitését.® A tovabbiakban a kiraly megigéri, hogy
a fopapokkal, barokkal és tanacsosokkal, azonkiviil minden mas orszaglakossal
egyiitt el fogja ismerni az dsszeg felvételét az érseknek, fivéreinek és azok fiai-
nak, tovabba azt mondja, bizonyos orszaglakosokkal egyiitt az orszaggyiilés szine
el6tt (in prima regni nostri congregatione) is igy fog tenni. Végiil kijelenti, hogy
a pénzt a felsorolt fopapok, bardk és conmsiliariusok tanacsara Jajca védelmére
forditotta. Ezt talan Gigy lehet érteni, hogy az sszeget atvétele utan azonnal, még
a szoban forgd oklevél kiallitasa eldtt el is juttatta Corvin Janos dalmat-horvat-
szlavon bannak, aki ezen méltosaganal fogva felelds volt Jajca védelméért,?! s aki
szerepel is a felsorolt tanacsado és kezességvallald urak kozott. Az okmanyt az
uralkodd sajat alairasaval és titkos pecsétjével erdsitette meg.?

Két évvel késébb, 1502. majus 12-én a Szent Gydrgy napjara 6sszehivott bu-
dai orszaggylilésre egybegylilt urak koziil harmincnégy baro és elokel6® okle-
velet adott ki, melyben hasonloképpen nyugtatjak az orszag nevében is Bakoc
érseket, minden rokonat és familiarisat azon ezerdtszaz forintrdl, amit a folya-
matos torok tamadasnak kitett Jajca veszedelmének elharitasa céljabol az Osvat
plispok végvarakra szant hagyatékabol Bakocra bizott hétezer-nyolcszazhetvenot
forintos 0sszeg terhére vettek fel. Ezenkiviil nyugtatjak 6ket (4jra) arrdl a kétezer

"o

forintrol is, melyet a hagyatékbol Bakoc az el6z6 évben adott Jajca és mas, horvat

19 A felsorolt személyek csoportositasa: Kubinyi A.: Barok i. m. 200. p. Tanacsosokon kiralyi
kapitanyokat, aulicusokat, valasztott tanacsi iilnokoket, tovabba Werbdczy kuriai jegyzot érti az
okirat. Ld. uo.

20 Thalloczy Lajos: Jajcza (bansag, var és varos) torténete 1450-1527. Az oklevéltarat szerk. Hor-
véath Sandor. (Magyarorszag melléktartomanyainak oklevéltara 4.) Bp., 1915. 166. p.

21 Kubinyi Andras: A szavaszentdemeter-nagyolaszi gy6zelem 1523-ban. Adatok Mohacs eldzmé-
nyéhez. In: Ug: Nandorfehérvartél Mohacsig. A Matyas- és a Jagello-kor hadtorténete. H. n.,
2007. 122. p.

22 Azoklevelet 1d. Podmaniczky I. i. m. 345-350. p. és Thalloczy L.: Jajcza i. m. 145-147. p.

23 Anév szerint felsorolt személyek csoportositasat 1d. Kubinyi A.: Barok i. m. 200. p. Az elékel6-
kon kirélyi tisztségviseloket, aulicusokat, valasztott tanacsi lilnokoket és itéldmestereket ért az
okmany. Ld. uo.

24 Thalloczy L.: Jajecza i. m. 159-160. p.
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végvarak épitésére, javitasara. Az okmanyt kiallitd urak igérik, hogy a kiraly és
az egész orszag elott is el fogjak ismerni az 6sszegek felvételét. Az orszag nem
jelent mast, mint a koznemességet,” azaz gyakorlatilag az igéret azt takarja, hogy
az orszaggyllés elott is el fogjak ismerni ezt a dolgot. Az iratot — legalabbis
kozzétevoje szerint — harmine pecsét hitelesitette. A dokumentum kiadoi kdzott
egyhazi személyt nem talalunk.

Szintén 1502. majus 12-én ugyanazok a barok és elokeldk egy masik, har-
mincegy pecséttel megerdsitett oklevelet is kibocsatottak. Ebbdl kideriil, hogy
annak a néhai, 1500-ban elhunyt Alsélendvai Banfi Mikl6s kiralyi ajtonallomes-
ternek feleségéhez, Sagani Margithoz (akkor mar Csaktornyai Ernuszt Janos ki-
ralyi lovaaszmester hitveséhez) fordultak, akire a zagrabi egyhazfo altal a végva-
rakra hagyott 6sszeg 6rzését biztak. El is érték, hogy Margit az elhunyt férje altal
az Osvat pilispok hagyatékabdl kapott hétezer-nyolcszazhetvenot forint maradékat
a Jajcat fenyegetd végveszEly elharitasara, a var fenntartasara és élelmezésére
atadta, mégpedig azzal az Gtszaz forinttal egylitt, amit Banfi Miklés ugyanebbdl
az 6sszegbdl egykor elvett. Ezekrdl a pénzekrol az okirat kiallitoi az egész orszag
nevében nyugtatjak Margit asszonyt, fiat, a kiskori Banfi Janost, valamint &sszes
fivérét, rokonat, 6rokosét és familiarisat, igérve nekik, hogy azok atvételét a ki-
raly és az egész orszag elott is el fogjak ismerni.?

Nem tudjuk, hogy az Osvat piispdk testamentumaban a végvarakra hagyott
pénz 6rzésére, felhasznalasanak ellendrzésére a végakaratnak megfelelen valo-
ban az orszaggylilés valasztott-e alkalmas személyeket, vagy a kiralyi tanacs je-
161te-e ki 6ket. Talan a diétanak volt valami kdze a hatalmas 6sszeg elkoltéséhez,
miként azt a fentebb ismertetett 1500. és 1502. évi oklevelek alapjan gondolhat-
juk, melyekben a kiraly, illetve a barok és el6keldk igérték, hogy el fogjak ismerni
a pénzek felvételét az orszaggyiilés elbtt is. Diétat a piispok halala utan legkdze-
lebb 1499. aprilis végén—majus elején tartottak,”” ahol lehetséges, hogy dontést

25 Kubinyi Andras: A magyar orszaggy(lések targyaldsi rendje 1445-1526. In: Jogtorténeti Szem-
le, (2006: 2. sz.) 7. p.

26 Azoklevelet Id. Thalloczy L.: Jajcza i. m. 161-163. p. Sagani Margitra, a Banfiakra, Ernusztra
1d. Kubinyi Andrds: Ernuszt Zsigmond pécsi piispok rejtélyes haldla és hagyatékanak sorsa.
(A magyar igazsagszolgaltatas nehézségei a kozépkor végén.) In: Szazadok, 135. (2001) 321-
322.p.

27 Az orszaggyiiléssel kapcsolatban legtjabban 1d. Kubinyi A.: A magyar orszaggytilések i. m. 7.,
9. p.; Csukovits Eniké: Ismerték-e a kés6 kozépkori magyar udvarban az dsszes megyét? In:
Aktualitasok a magyar kozépkorkutatasban. Szerk. Font Marta — Fedeles Tamas — Kiss Gergely.
Pécs, 2010. 107. p.
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hoztak a hagyaték kezelésének ligyében, mivel 1499 oktoberébdl mar a pénz fel-
hasznalasarol értesiiliink, addig pedig nem tartottak masik diétat.® Mindenesetre
az 1500. és 1502. évi okmanyokban foglaltakrol a tagabb kiralyi tanacs hozott
dontést:?° 1500-ban az orszaggyilés feloszlasa utan, két évvel késdbb pedig még
a diéta idején.*® Alapvet6 kiilonbség van azonban a két pénzfelvétel kozott: elébb
a kiraly csak kolesonhoz jutott a hagyaték terhére, mig két évvel kés6bb mar
nincs sz6 a felvett 6sszegek visszafizetésérol.

Kozvetleniil a pilispok haldla utan az orszaggyiilés vagy a tagabb kiralyi ta-
nacs az ismertetett 1502. évi forrasok alapjan feltételezhetden ugy rendelkezett,
hogy a végvarakra hagyott harminckétezer forintot egyenlé részletekben kapja
meg négy forangh ur. Koziiliik kettét ismeriink biztosan: Bakoc érseket és Also-
lendvai Banfi Miklost. Az 6 feladatuk volt a pénz 6érzése és elkoltése. Ok viszont
csak hétezer-nyolcszazhetvenot forinthoz jutottak fejenként, tehat a végrendelet-
ben emlitett 6sszegbdl 6tszaz forint hianyzik, amit talan a kiraly koltott el, még
miel6tt dontés sziiletett volna a pénz szétosztasarol. A testamentum Bakocot és
Banfit is mint annak védndkeit nevezi meg; csak talalgathatunk, hogy a masik
két védnok, Kalmancsehi Domonkos varadi plispok és Somi Jozsa temesi ispan
kapott-e részt a hagyatékbol. Utobbi esetében ez valosziniisithet, amit a fen-
tebb ismertetett, Vémeri Zsigmondnak szo6ld 1499. évi kiralyi parancslevél is
alatamaszt. Az azonban nem deriil ki a forrasbdl, hogy Somi a pénz valasztott
kezel6jeként tartott maganal nagy Osszeget a hagyatékbol, vagy az Alsé Részek
fokapitanyaként kapott pénzt a feliigyelete alatt 1évé Nandorfehérvar, Szabacs és
Szorény?! sziikségleteire.

Nem lehet véletlen, hogy nem talalunk fopapot az 1502. majus 12-i oklevelek
kiallitoi kozott. Mig 1500-ban a végvarakra hagyott 6sszegbdl torténd kolcson

28 A szakirodalom ugyan emlitést tesz egy 1499. augusztusi orszaggyiilésrdl (Kronologia i. m.
325. p.; The Laws of the Medieval Kingdom of Hungary 4. 1490-1526. From the manuscript
of Ferenc Dory. Edited and translated by Péter Bany6 and Martin Rady with the assistance of
Janos M. Bak. Idyllwild-Bp., 2012. liii. p.), ez azonban téves forrasértelmezésen alapul. Igaz
ugyan, hogy egy 1499. aug. 6-i kiralyi misszilisben egy most tartott orszaggyiilésrdl olvasha-
tunk (Martinus Georgius Kovachich: Supplementum ad Vestigia comitiorum ... II. Buda, 1800.
298. p.), ez viszont a legutobbi, tavaszi diétara vonatkozik, nem pedig egy augusztusban zajlo
orszaggytlésre. (1499 nyaran tartott diétarodl szol: Engel Pal — Kristo Gyula — Kubinyi Andras:
Magyarorszag torténete 1301-1526. Bp., 1998. 350. p.)

29 Kubinyi A.: Barok i. m. 200. p.

30 Az 1502. apr. 24-re Osszehivott orszaggytilés végzéseit nem ismerjiik. Kronologia i. m. 327. p.

31 Kubinyi A.: A szavaszentdemeter-nagyolaszi gy6zelem i. m. 122. p.
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felvételérdl volt szo, addig utobb a visszafizetés kotelezettsége nélkiili pénzatvé-
telrdl. A fopapi kar pedig minden bizonnyal nem akarta beleegyezését adni olyan
kifizetésekhez, amelyek ellentétesek voltak az egyhaz érdekeivel. Testamentu-
maban Szentlaszloi Osvat egyértelmiien fogalmazott a végvarakra hagyott pénzt
illetden: az orszaggyiilésnek ki kell jeldlnie egy vagy tobb alkalmas személyt,
akik becsiiletesen koltik el az 6sszeget. Az egyhazi érdekeket az 1502. évi pénz-
felvételek tehat mar azzal sértették, hogy a piispok végrendeletében foglaltak-
kal szemben keriilt rajuk sor. A végvarakra hagyott dsszegbdl 1502-ben tortént
kifizetéseket a vilagi rendek és a fépapok kozotti vita, dsszelitkdzés eldzhette
meg, amely jol illeszkedik a korszak torténetébe.’> Az a megoldas, mely szerint a
tagabb kiralyi tanacsban helyet foglalo vilagiak vettek fel a visszafizetés igérete
nélkiil a végvarak sziikségleteire hagyott pénzbdl bizonyos dsszegeket, a kiraly
szamara kedvez6 volt, mivel igy nem neki kellett ezt megtennie, s nem neki kel-
lett megsértenie Osvat pilispok — korabban éppen altala megerdsitett — végren-
deletét.

Osszegzésképpen elmondhatjuk, hogy a harminckétezer forintos dsszeg csak
egy részének felhasznalasarol van tudomasunk, de nincs informacionk arrél, hogy
azt a testamentum szellemével ellentétesen koltotték volna el. Ha Osvat piispok
abban a reményben zarta ki a kincstartot a pénz kezelésébdl, hogy igy a kiraly nem
tudja sajat esedékes napi fizetnivaloira forditani azt, ez az elvarasa nem teljesiilt.
Igaz, a Vémerinek sz0610, fentebb idézett 1499. évi uralkodoi parancslevélbdl az is
kideriil, hogy Ulaszlo igyekezett a legrvidebb id6n beliil visszaadni a kdlcsonvett
Osszeget. Feltiing, hogy a négy kedvezményezett végvar koziil csak Jajca tartozott
az 1498 6szén 6rokos dalmat-horvat-szlavon banna kinevezett** Corvin Janos pa-
rancsnoksaga ala,* aki a piispok ellensége volt.*> A Nandorfehérvarra szant 6sszeg
felhasznalasaban valdsziniileg kozremiikodott annak banja, Kanizsai Gyorgy,*
akit testamentumaban compaterjének, keresztkomajanak nevez a fopap. Kanizsait
feleségével, Rozgonyi Klaraval egyiitt ott talaljuk a végrendelet kedvezményezett-

32 Engel Pal — Kristo Gyula — Kubinyi Andras: Magyarorszag torténete 1301-1526. Bp., 1998.
349-353. p.

33 Czévek Z.: Szentlaszl6i O. csaladi és politikai kapcsolatai i. m. 486. p.
34 Kubinyi A.: A szavaszentdemeter-nagyolaszi gy6zelem i. m. 122. p.
35  Erre ld. részletesen Czévek Z.: Szentlaszlo6i O. csaladi és politikai kapcsolatai i. m. 480—488. p.

36  E tisztségét vagy 1499 februarjatol, vagy 1501 aprilisatol viselte 1507 juniusédig. Czovek Z.:
Szentlaszloi O. csaladi és politikai kapcsolatai i. m. 465. p. 44. jegyz.
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jei kozott. Biztosra vehetjiik, hogy az 1500—1503. évi torok habor(i*” nagymérték-
ben felgyorsitotta a harminckétezer forint elkdltését. A fentebb ismertetett 1500.
illetve 1502. évi harom oklevél alapjan azt mondhatjuk, hogy minddssze hatezer
forintrdl és a Banfi Miklds 6zvegye altal kiszolgaltatott csekély 6sszegrél tudjuk,
hogy mire forditottak: Jajca védelmére. Ebbdl kétezer forint a kiraly altal 1500.
majus 15-én felvett kolcson. Ha ezt a pénzt az uralkodo visszafizette, akkor kérdeés,
hogy ezt a visszaadott sszeget késdbb mire hasznaltak.

Tudunk a zagrabi székesegyhaz épitésére hagyott tizezer forint sorsardl is. A
kiraly 1500. majus 29-én értesiti a zagrabi kaptalant, hogy visszakiildi Zagrabba
Szegedi Lukacs valasztott piispokot, akit azzal bizott meg, hogy a régdta nagyon
elhanyagolt zagrabi székesegyhazat, tovabba a piispoki palotat is javitsa ki, tata-
roztassa. Emellett, nehogy az Isten dicsdségére sok pénzbdl emelt oly nagyszerii
templom t6rok tdmadas miatt kart szenvedjen, azt és a fopasztori palotat a régi var
lerombolésa utan uj védmiivekkel erdsitse meg. Ulaszldé megparancsolja a kapta-
lannak, hogy a levél kézhezvétele utan az Osvat piispok altal a nevezett munka-
latokra végrendeletileg hatrahagyott tizezer forintot mas pénzekkel egyiitt, amely
nala barmi médon letétbe van helyezve, teljes egészében Lukacs piispoknek adja
at. Utobbi 0sszegeken talan azokat is értette, melyeket az épitkezésre hagyott
ugyan a fépasztor, de nem foglalt bele testamentumaba. A kiraly tudhatta, hogy
létezik ilyen pénz, azért fogalmaztatta igy az oklevelet. Megjegyzendd, hogy a
végrendelet csak a székesegyhaz épitésérdl tesz emlitést, viszont nem zarhato
ki, hogy Szentlaszl6i joval halala el6tt a fopapi palota és a védmiivek épitésérdl
is rendelkezett. Az 0j piispok ezzel az oklevéllel ment Budarol székvarosaba, az
egyhazmegye tényleges atvételének céljaval is.*®

A tizezer forint felhasznalasarol egy Szegedi altal valoszinisithetéen 1505-
ben készitett kimutatas tajékoztat.* Kideriil belble, hogy mielétt atvette volna a
plispokséget (ante adventum nostrum), a kaptalan tagjai mar elkoltottek a székes-
egyhaz épitésére szazodtven forintot. Figyelemre mélto, hogy hiaba volt Szegedi
kezében az ismertetett kiralyi parancslevél, hivatalanak atvétele utan ugyanazon
kanonokok mégis maguk adtak ki az épitkezésre részletekben (successive) hatal-

37  Kronologia i. m. 326-327. p. A habora témakdréhez legujabban 1d. C. Toth Norbert: Az 1501.
évi tolnai orszaggyiilés. Adatok a kiralyi adminisztracié mikodéséhez. In: Szazadok, 143.
(2009) 1455-1472. p.

38  Mon. Zagr. i. m. IIL. 6. p.

39  Mon. Zagr. i. m. IIl. 6-7. p. Teljes kiadasa: uo. XI. Libri fassionum seu funduales (ann.
1471-1526). Inventaria et rationes (ann. 1368—1521). Collegit et edidit Joannes Bapt. Tkal¢ic.
Zagrabia, 1905. 289-290. p.
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mas Osszeget, ezer forintot. A maradék osszeget végiil Jalsith Janos érkanonoktol,
Szentlaszl6i végrendeletének egyik végrehajtojatol vette at a fopasztor tizenkét
forint hiannyal. A kdvetkez6 tétel arrol tantskodik, hogy a piispok zagrabi ud-
varnoka (curialis), Andras deak vett at Szegeditol és fizetett ki a munkalatokra
szazkilenc forintot.

A kimutatas eddig emlitett bejegyzései mind keltezés nélkiiliek, és csak a
kovetkezd, 1502-re datalt tételtdl kezdédden talalkozunk idomegjeldléssel. Az a
tény, hogy a még mindig igen jelentds dsszeget csak jo id6 mulva vette at Szegedi
a kaptalantol, arra utalhat, hogy id6 kellett plispoki hatalmanak megszilarditasa-
hoz, s amig ez nem tortént meg, nem csokkenthette a tekintélyes zagrabi kaptalan
befolyasat.

1502. majus 23-an Andras doktor, kemléki féesperes, Szentlaszloi végrende-
letének egyik végrehajtoja és Rojcsai Pal zagrabi kanonok altal kiildott Szege-
di 6tszaz forintot a kaptalannak az épitkezés folytatasara, majd augusztus 23-an
Janos mester, csazmai kanonok altal Gjabb kétszaz forintot ad sacristiam, azaz
a sekrestye épitésére, vagya sekrestyében vald megérzésre a katedralis tovab-
bi munkalataira. 1503. majus 12-én Maté mester, csazmai 6rkanonok négyezer
forintot visz a piispoktdl, ami a szamadasban szerepld kiutalasok koziil a leg-
nagyobb. A kdvetkezd év januar 25-én kozvetleniil maga a fépap ad 1829 forin-
tot a kaptalannak, majd 1505. majus 1-je koriil harom mazsa 6n és tizenhat font
arany vasarlasara nyolcvandt és fél forintot. Minderre egy zagrabi orgonahoz volt
sziikség, melynek készitdjét, Mark mestert is megemliti a szamadas. Majus 6-an
Albert zagrabi prépost és Andras doktor, bekcsényi foesperes altal kiild a fépasz-
tor Csazmarol a kanonokoknak 2114 ¢és fél forintot. Ezen tételbdl talan arra is
kovetkeztethetiink, hogy a hagyatékot Szegedi nem zagrabi székhelyén, hanem
Csazman Orizte. Habar a pénzre immar a piispok vigyazott, a munkalatokat to-
vabbra is a kaptalan feliigyelte: a kiutalasok jelentds része a kaptalannak szol,
amikor pedig nem igy van, akkor viszonylag jelentéktelen dsszegrdl (szazkilenc,
illetve nyolcvanoét és fél forintrol) van szo.

A szamadas végén a sajat kez{i alairasok sorakoznak. A plispokét a zagra-
bi kaptalan tiz tagjanak kézjegye koveti: Istvan cimzetes piispok (episcopus
Rosonensis) éneklékanonok, Janos gercsei, Andras kemléki, ugyancsak Andras
bekcsényi, Janos varasdi féesperes, Szencsei Fabian, Rojcsai Pal, Kutinai An-
tal, Szentgyorgyvari Maté és Petrovinai Benedek kanonokok alairdsa. Ok mind
olyan személyek, akiknek valami modon koziik lehetett a pénz felhasznalasa-
hoz. A gercsei és a kemléki féesperes a végrendelet végrehajtoi voltak, a kemléki
foesperes, Rojcsai Pal kanonok, valamint a bekcsényi féesperes a szamadas sze-
rint a pénz atvételénél jatszottak szerepet. Jalsith Janos 6rkanonok alairasat, aki-
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tdl a hagyatékot atvette a piispok, nem talaljuk a szamadas alatt, mivel annak ke-
letkezésekor mar nem élt.* Erdekes viszont, hogy utoda sem irta ala a kimutatast.
A székeskaptalannak ekkoriban harminckét tagja volt,*! tehat a testiilet nagyjabol
harmadanak volt kdze a tizezer forint elkoltéséhez. A szamadas annak dokumen-
tuma, hogy a f6pasztor és a székeskaptalan egyiittmiikodott a pénz elkoltése so-
ran, talan valamelyest ellenstlyozva is egymast. A kiutalt 6sszegekbdl itélve az
épitkezés 1503-ban igen nagy mértékben felgyorsult: ekkor és a kovetkezd két
esztend6ben 8029 forintot, a teljes dsszeg 80,4 szazalékat fizették ki. Ha minden
kiutalt Gsszeget dsszeadunk, megkapjuk a tizezer forintot, pontosabban a hiany-
ként feltiintetett tizenkettdvel kevesebb 9988 forintot. Azt mondhatjuk, hogy a
zagrabi székesegyhaz épitésére hagyott pénzt az ismertetett kimutatas szerint a
végrendelkezd akaratanak megfeleléen hasznaltak fel. Kiilonosen szerencsés ko-
rilmény volt, hogy a zagrabi széket tapasztalt pénziligyi szakember, a korabbi
kiralyi kincstartd, Szegedi Lukacs kapta meg, igy az 6 feladata lett gondoskodni
az 0sszeg szabalyos elkoltésérél. Ez a dokumentum talan az uralkodd szamara
késziilt elszamolasként. Egészen bizonyos, hogy a kdzépkori magyarorszagi for-

Van némi informacionk a palosoknak hagyott ezer forint sorsardl is. A
rendnek adott mas dsszegek mellett Szentlaszloi Osvat és Szegedi Lukacs zag-
rabi plispokok végrendeleti hagyatékabol végeztek épitési munkalatokat a
budaszentlérinci kolostorban 1508 és 1512 ko6zott. E munkak kezdete és befe-
jezése is Balaszentmiklosi Gergely generalis perjel nevéhez flizédik. Alapjaitol
kezdtek épiteni egy 0j szentélyt sekrestyével és diffinitori hazzal egyiitt, uj f6ol-
tart készitettek, ildhelyet alakitottak ki tobb személy szamara, a szentély padlojat
pedig marvannyal burkoltak be. Kutfénk nem arulja el, hogy mindez mennyibe
keriilt, még részosszegekkel sem szolgal, tehat nem tudjuk meg, hogy a két zagra-
bi piispdk hagyatékabol egyiittesen, illetve egyikiik vagy masikuk adomanyabol
kiilon-kiilon mennyit koltottek ezekre a célokra.*?

40  Jalsith 1504. marc. 25. elétt halt meg. Stipisi¢. J. — Sam$alovié, M.: Isprave i. m. 511. p.
(3701. sz.)

41  Malyusz Elemér: Egyhazi tarsadalom a kozépkori Magyarorszagon. Bp., 1971. 117. p.

42 F Romhanyi Beatrix: Palos gazdalkodas a 15-16. szazadban. In: Szazadok, 141. (2007) 337-
338. p.; Gregorius Gyongydsi: Vitae fratrum eremitarum ordinis Sancti Pauli primi eremitae.
Ed. Franciscus L. Hervay. Bp., 1988. 168., 233. p.
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Egy Csézi Andrastdl, az esztergomi székeskaptalan nagyprépostjatol szarma-
76 levélbol arra kovetkeztethetiink, hogy évtizedekkel késdbb a zagrabi kaptalan
vizsgalatot inditott Szentlasz16i Osvat és Szegedi Lukacs hagyatéka {igyében. Ez
a forras annak kétségtelen bizonyitéka, hogy a kortarsak gyants igyként tekintet-
tek a két zagrabi plispok hagyatékanak sorsara. Ez a Szentlaszloi-végrendeletet il-
letden azért érdekes, mert a testamentum utoéletérdl szolo eddig bemutatott doku-
mentumok alapvetden pozitiv képet nytjtanak annak végrehajtasi folyamatarol. A
levelet, mely a zagrabi kaptalan levéltaraban maradt fenn, 1540. januar 25-26-an
irta Csézi Andras Esztergomban,* valaszolva zagrabi kanonokok ugyanazon ho-
nap 4-én kelt levelére. Ebben elmondja, hogy 6 maga keveset tud Osvat piispok
pénzérdl és vagyonarol, mivel csak két évvel annak halala utan, mar Szegedi kor-
manyzasa idején tért vissza Padovabodl Zagrabba. Sokan vannak viszont, akik ugy
tudjak, hogy Osvat piispok tizenkétezer forintot hagyott a székesegyhaz épitésére,
tovabbi hétezret pedig két torony felhtizasara, illetve befejezésére. A tizenkét-
ezer forintrol azt irja, hogy Szegedi Jalsith Janos 6rkanonoktol és Ivanicsi Andras
székesegyhazi féesperestdl, Osvat piispok végrendeletének végrehajtoitol erdvel
vette el, amely 0sszegbdl aztan 6tezer forintot fizetett ki az idésebb Batthyany
Boldizsarnak Szvibovc kastélyaért, a maradék hétezret pedig a székesegyhaz bel-
sO boltozatanak épitésére koltdtte. A tornyokra szant hétezer forintot Bakoc érsek
szerezte meg, mégpedig mar Szegedi egyhazfésége idején, emiatt utdbbi az érka-
nonokot hosszi idére Gemlec (Gomnec) varaba zaratta. Mindezt az esztergomi
prépost hallomasboél tudta meg, és ugy hiszi, hogy nagyon is igaz.

A levél tovabbi sorai is érdekesek témank szempontjabol. Megtudjuk, hogy
Szegedi Lukacs piispok tizenhatezer forintnyi hagyatékat kaplanjaval, Mihaly
zagrabi 6rkanonokkal Csazmarol Zagrabba kiildte Kazsui Albert nagyprépostnak
megorzésre, mégpedig azzal a kikotéssel, hogy ha a torok miatt neki, a piispoknek
menekiilnie kellene Szlavoniabol, az dsszeget a prépost adja at neki, ha pedig a
sors akaratabol az egyhaz tulajdonaba kertilne, forditsak azt a székesegyhaz épité-
sére. Mindez négy évvel Szegedi elhunyta eldtt, 1506-ban tortént, amikor a levél
irgja is Csazman €lt. A pilispok halala utan aztan a pénz a prépostnal maradt, amig
azt Bakoc Tamas, a zagrabi egyhazmegye egyediili kormanyzoja — ahogy akkor
hirlett — erdszakkal el nem vette t6le, mas kisebb Osszegekkel és vagyontar-
gyakkal egyiitt. A tovabbiakban a levél szerzdje igen hatarozottan utasitja vissza
cimzettjeinek vadjat, mely szerint kdzremiikodott volna az értékek Bakoc kezére

43 Mon. Zagr. i. m. III. 7-9. p., teljesebb kiadasa: uvo. XII. Diplomata 1526—1564. Collegit et edidit
Emilius Laszowski. Zagrabia, 1929. 195-198. p.
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juttatasaban. Bizonyitani lehet, hogy az érsek erdszakkal vette el az Osvat piispok
altal az egyhazra hagyott hétezer forintot Jalsith Janos érkanonoktol és Andras
székesegyhazi foesperestdl, végrendelete végrehajtoitol, tovabba, hogy ugyan-
igy szerezte meg Kazsui Albert zagrabi nagypréposttol a Szegedi utan maradt
tizenhatezer forintot is. Megtudjuk, hogy ez utobbi a piispok o6rokségének elza-
logositasabol szarmazott, és a zalogba adott joszagok most Erdddi Péter, Bakoc
biboros egyik orokdsének kezén vannak. Célszerii lenne, ha a levél cimzettjei
az esztergomi székeskaptalantol megszereznék Bakdc végrendeletének szovegét,
melyben a zagrabi kaptalannak hagyott javakrol van sz6. Mig 6, a levél ir6ja él,
ezt konnyen megtehetik, halala utan talan mar nehezebben. Csézi prépost azzal
zarja sorait, hogy Osvat plispok végrendeletét sohasem latta, de koztudott, hogy
tizenkét és még hétezer forintot hagyott épitkezésre, ahogyan ezt e levélben ol-
vashatjuk. Szegedi Lukacs végrendeletében nincs emlités a tizenhatezer forintrol,
a testamentum a f6 végrehajtok, idésebb Batthyany Boldizsar és Turdci Bernat
kezén maradt.

Az utbiratbol kideriil, hogy a fentebb emlitett javak ligyében semmiféle egyéb
perr6l nem tud az esztergomi prépost azon kiviil, amit egykoron a zagrabi kano-
nokok Gellene inditottak azt allitva, hogy neki, Csézinek kell visszaigényelnie a
néhai érsek altal elrabolt pénzeket. Ezt a pert viszont a kiraly ugy zarta le, hogy
mivel nem Csézitdl vette el a pénzt Bakdc,* s mivel a kaptalan Erd6di Pétert6l
akarta azokat visszakdvetelni, ne Csézi ellen pereskedjenek, hanem az 6rokos,
Erdodi Péter ellen.

A hét- és a tizenhatezer forintnyi hagyaték osszegével kapcsolatban kétség
meriilhet fel. Mivel Csézi rosszul adta meg a Szentlaszloi altal a székesegyhaz
épitésére szant summa nagysagat is (tizenkétezer forintrol ir tizezer helyett), nem
lehetetlen, hogy a masik két Osszeget is eltulozta. Elfogadhatjuk, hogy Szent-
lasz16i a végrendeletén kiviil is sok pénzt hagyott épitkezésre (a hétezer forintrol
nincs sz6 a dokumentumban!), és nem zarhato ki, hogy akar joval a haldla el6tt
mar letétbe helyezte azt, miként Szegedi is tette tizenhatezer forintjaval, melyr6l
értheté modon nem tett emlitést testamentumaban. Szentlaszl6i esetében a vég-
rendeleten kiviili hagyomanyozast valosziniisiti a fentebb ismertetett, 1500. ma-
jus 29-én kelt kiralyi mandatum, mely szerint a székesegyhazon kiviil a piispoki
palota és a védmiivek épitésére is utasitast adott az uralkodé Szegedi Lukacsnak,
megparancsolva egyuttal a kaptalannak, hogy a letétbe helyezett egyéb pénzeket

44 Ennél a résznél mindenképpen a teljesebb kiadas szovege kovetendé: Mon. Zagr. i. m. XIL
198. p.
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is adjak at fépasztoruknak: utobbi osszegeket is Szentlaszl6i hagyomanyozhatta
— legalabbis részben — az épitkezésekre.

Csézi Andras levele érthetébbé valik életrajzi adatainak ismeretében. Padova-
ban tanult, ahol 1501-ben szerzett kanonjogbol doktori fokozatot. 1515 és 1518
kozott csazmai prépost és zagrabi kanonok volt; ezekben az években Bakoc érsek
legatusi birajaként, tigyhallgatojaként, meghatalmazott biroként is tevékenyke-
dett. Ovatosan kezelendd 1516. évi adat szerint zagrabi vikarius. 1520-tol az esz-
tergomi székeskaptalan nagyprépostja. Bakoc ,,esztergomi sziikebb, megbizhato
kornyezetének vezetd egyénisége”. Az érsek végrendeletét — melyrdl szo esik
levelében — jol ismerte, hiszen annak végrehajtoja volt.*

Levelében Csézi ir Szvibovc kastélyarol, amit 1502. aprilis 14-én idegeni-
tett el Batthyany Boldizsar négyezerdtszaz forintért.*® Mivel az adasvétel akkor
tortént, amikor Szentlaszl6i Osvat hagyatékanak a székesegyhazra szant része
mar Szegedi Lukacs kezén volt,* elvileg igaz lehet Csézi allitasa, mely szerint
Szvibovcot Szentlaszloinak a székesegyhaz épitésére hagyott pénzébdl vette meg
a csazmai kaptalannak Szegedi Lukécs, jollehet a fentebbi kimutatas alapjan nyil-
vanvald, hogy a hagyatékbol elvett sszeget a plispok késobb potolta.

Csézi Andras levele alapjan ugy tiinik, Szentlaszloi testamentuma bizonyos
értelemben hidnyos, mivel az ott emlitett 6sszegeken kiviil is hagyomanyozott
az egyhazfo: példaul hétezer forintot épitkezésre. Erdekes, hogy a bibliofilként
ismert Szentlaszloi piispok*® végrendeletében konyvekrdl sem esik sz6. Tudunk
azonban tovabbi osszegekrol. Ertékes szamadasok szolnak a piispok halalat ko-
vetd hetekbdl-honapokbol a temetésre, gyaszmisékre forditott koltségekrol, 6sz-
szesen mintegy kétezer-nyolcszaz forintrol. A pénz elkdltéséért, ugy tinik, Jalsith
6rkanonok, a végrendelet egyik végrehajtoja felelt.* 1503 marciusaban Szegedi
Lukacs piispok részére allitott ki nyugtat Csazman egy kiralyi aulicus dsszesen
kétezer-négyszazhetvenkilenc forintrél, melyet uralkodo6i parancsra vett fel két
részletben, s melyet Osvat pilispok hagyott 6rokmisékre. Szegedi azzal a kikotés-

45  Koérmendy Kinga: Studentes extra regnum. Esztergomi kanonokok egyetemjarasa és konyv-
hasznalata 1183-1543. Bp., 2007. 153-156., 213-214. p.; Kollanyi Ferenc: Esztergomi kano-
nokok 1100-1900. Esztergom, 1900. 130-131. p.

46  Palosfalvi Tamdas: Grebeni Hermanfi Lasz16 alnador. Egy tekintélyes szlavon koznemesi politi-
kus palyaképe. Els6 kozlemény. In: Szadzadok, 141. (2007) 856-857. p.

47  Ld. a fentebb ismertetett szamadast.

48  Hoffmann Edith: Régi magyar bibliofilek. Az el6szot és az 0j jegyzeteket irta és a kotetet szerk.
Wehli Tiinde. Bp., 1992. 119-121., 260. p.

49  DF 256 922.
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sel adta at a pénzt, hogy azt Jajca varara forditjak.>® Valamelyik év februarjaban
maga a kiraly adott ki nyugtat kétezer forintrol, amelyet az Osvat piispok altal
orokmisékre hagyott pénzbdl vett fel kolesonként Szegedi piispoktdl és a zagrabi
kéaptalantol, igérve, hogy azt a Szent Mihaly napjaig megérkezo velencei hadise-
gélybdl visszafizeti.!

A végrendeletben hagyomanyozott pénzosszegeket tekintve azt latjuk, hogy
nagyobb résziik az uralkodoénak jutott. Még akkor is, ha messze a legnagyobb
summa a végvarakra szant harminckétezer forint. Ezt a pénzt féurak Orizték, de
a varak fenntartasa a kiraly kotelessége volt, igy végsé soron neki jelentett nagy
segitséget a piispdk adomanya. Ezt az 0sszeget is szamitasba véve azt mondhat-
juk, hogy Ulaszld 6sszesen 45 500 forinthoz jutott. Az egyhaz joval kevesebbel,
15 273 forinttal volt kénytelen beérni — nem szamolva a misealapitvanyként
hagyomanyozott pénzeket. Ami a pilispdk csaladjanak tagjait illeti — ideértve
gyamleanyat és gyamfiat (a Dersfi arvakat) is —, ha a teljes szétosztott Gsszeget
tekintjiik, 6k szinte alig kaptak valamit: nekik &sszesen 2150 forint jutott. Az
aranyok a kovetkezok: az uralkodd részesedése a végrendeletileg hagyomanyo-
zott teljes pénzdsszegbdl, 63 373 forintbol>? rendkiviil nagy, 71,8%, az egyha-
z¢& 24,1%, a csaladtagoké csak 3,4%. Nem szabad elfelejteniink tovabba, hogy
Ulaszlo a végrendeleten kiviil a misealapitvanyként adomanyozott pénzeknek
valdsziniileg a tobbségéhez is hozzajutott.

A ius spolii®® kozépkori magyarorszagi gyakorlatanak egyik legjobban do-
kumentalt példaja a Szentlaszloi-hagyaték sorsa. Persze ez csak egyetlen eset,
amelybdl messzemend kdvetkeztetéseket levonni arra vonatkozoan, hogy az ural-
kodo hogyan és milyen mértékben gyakorolta ezt a fékegytri hatalmabol adodo

50  Mon. Zagr. i. m. III. 19-20. p.

51  Mon. Zagr. i. m. III. 16-17. p. A kiadas 1502. évi datdlasa bajos, mivel ezen esztendd februarja-
ban Ulaszl6 nem Budan tartozkodott, hanem Csehorszagban jart. C. Toth N.: Az 1501. évi i. m.
1480. p.

52 Ateljes 6sszegbe bele kell még érteniink egyéb személyeknek adott tovabbi 450 forintot, mely
annak 0,7%-at teszi ki.

53 Aius spolii a kdzépkori Eurdpaban az egyhazi vagy vilagi fels6bbségnek a klerikusok hagya-
tékaval szembeni igényéhez nyujtott jogcimet, mely kovetelés korlatozta utobbiak végrendel-
kezési szabadsagat. Lexikon des Mittelalters VII. Miinchen, 1995. 2131-2132. hasab. Mas
megkozelités szerint a ius spolii a megiiresedett piispokségek jovedelmének uralkodo altali
felhasznalasara szolgalt alapul. Eckhart Ferenc: Magyar alkotméany- és jogtorténet. Uj kiadas.
A jegyzeteket kiegészitette, az utdszot irta és a bibliografiat 6sszeall.: Mezey Barna. Bp., 2000.
137. p. A ius spolii magyarorszagi gyakorlatara a kés6i kozépkorban 1d. Kollanyi Ferenc: A
magyar kath. fépapsag végrendelkezési joganak torténete. Bp., 1896. 69-102. p.
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jogat, nem szabad. Annak érdekében, hogy ezt megtehessiik, minél tobb fopapi
végrendelet esetében kellene megvizsgalni, hogy a teljes hagyomanyozott pénz-
0sszeg mekkora része jutott a kiralynak. Ha kideriilne, hogy az uralkodoi részese-
dés altalaban nagy, akkor feltételezhetjiik, hogy a kiralyi hatalom olyan erds volt
az egyhaz felett, hogy az uralkodoi ius spolii kemény érvényesitésével maguk a
végrendelkezodk is szamoltak, azaz tartottak téle, hogy ha nem hagyjak ingosaga-
ik donto részét kozvetlen vagy kozvetett modon az uralkodora, az a kivanatosnal
joval tobbet fog hagyatékukbol megszerezni.

A tény, hogy Szentlaszloi Osvat pilispok 63 373 forintrol — az orszag egyik
legnagyobb készpénzvagyonarol — végrendelkezett, azt mutatja, hogy nem volt
eredmény nélkiili a piispoki jovedelemforrasokért folytatott szakadatlan harca,>
masrészt viszont azt is bizonyitja, hogy a befolyt 6sszegekkel nem gazdalkodott
rosszul. Hogy jo érzéke volt a pénziigyekhez, az alapjan is gondolhatjuk, hogy
kiralyi kincstartoként a legnehezebb iddszakban, 1490 és 1492 kozott allt helyt.
A zagrabi piispokség évi jovedelme 1525-bdl szarmazoé hiradas szerint 18 ezer
forintot tett ki.>> A végrendeletben tehat az 6rokhagy6 a plispokség haromévi be-
vételénél is nagyobb Osszegll készpénzrdl intézkedett.

A testamentum végrehajtasarol szol6 adatokbol arra kdvetkeztethetiink, hogy
Szentlaszl6i halala utan az orszag vezet6i az elhunyt fOpap akaratanak megfe-
leléen, vagy legalabbis annak szellemében igyekeztek eljarni. A végrendeleten
kiviili hagyatékok esetében azonban mar csak részben érvényesiilt a plispok aka-
rata.’® A testamentum végrehajtasanak forrasainkbol megismerhetd torténete egy
szempontbol biztosan pozitivan arnyalja az orszag Jagello-kori helyzetérdl eddig
alkotott képiinket: minden kétséget kizaroéan bizonyithato, hogy a kiraly a kinzé
pénzhiany ellenére sem kényszeriilt arra, hogy elvegye a zagrabi székesegyhaz
épitésére szant tizezer forintot — igaz, ettdl hitbeli megfontolasok is tavol tart-
hattak 6t. Ez a tizezer forint pedig a fOpap altal az egyhazra hagyott 6sszegnek
mintegy kétharmada. Kijelenthetjiik tovabba, hogy nem tudunk arrél, hogy jelen-
tdsebb csalas vagy visszaélés tortént a végrendelet végrehajtasa soran, bar lehet-
séges, hogy ez csak forrasaink hidnyos voltanak tudhaté be.

54  Ekiizdelemre roviden 1d. Czovek Z.: Szentlaszlo6i O. csaladi és politikai kapcsolatai i. m. 483. p.

55  Fiigedi Erik: A XV. szédzadi magyar piispokdk. In: Ug: Kolduld baratok, polgarok, nemesek.
Tanulmanyok a magyar kézépkorrol. Bp., 1981. 98., 111. p.

56  Mintha hasonlét tapasztalnank Szegedi Lukacs hagyatékaval kapcsolatban is: a végakarata
révén a palosoknak juttatott 6sszegb6l a kedvezményezettek épitkezésre koltottek, viszont
a testamentumon kiviil hagyomanyozott tizenhatezer forintot Bakoc érsek szerezte meg —
amint ez Csézi Andras levelébdl kidertil.
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Sziikséges végiil hangstlyozni, hogy a testamentum rendelkezéseinek megva-
losulédsa nyilvanvaldan annak is eredménye, hogy a piispdk igyekezett arrdl kelld
idében s a lehetd legnagyobb mértékben gondoskodni. Szentlaszl6i okos politi-
kusként bizonyara mindenkivel egyeztette végakaratat, aki meghataroz6 moédon
befolyasolhatta annak végrehajtasat: els6sorban a kiralyra kell itt gondolnunk,
hiszen az 6 beleegyezése esett a legnagyobb stllyal latba. Fontos lehetett a négy
védnok megnyerése is az ligy szamara: koziilik mindenekel6tt Bakoc Tamast,
primast és kiralyi kancellart kell kiemelniink. Abban, hogy az orszag vezetdiben
megvolt az akarat a plispok halala utan a testamentum végrehajtasara, Szentlasz-
16i igen kiterjedt, kivaldan miikodd kapcsolatrendszerének a hatasat kell latnunk.



RIBI ANDRAS

PROPTER MULTITUDINEM HOSPITUM
A FEHERVARI KERESZTES (JOHANNITA) KONVENT MINT ISPOTALY
A KOZEPKORBAN

A kozépkori Magyar Kiralysag szakralis kozpontjaban, Székesfehérvarott a
XII. szazad masodik felében alapitottak a Jeruzsalemi Szent Janos-lovagrend
Szent Istvan kiralynak szentelt konventjét, amely — a koronazo templom és
tarsaskaptalana utin — a varos masodik legjelentésebb egyhazi intézménye volt.!
Minden bizonnyal itt ériztek 1222-t6l egy példanyt az Aranybullabol, valamint
1243-t61 hiteleshelyként is miikodott, mely a késé kozépkorban orszagos hatas-
korhoz jutott.? Napjaink kutatoja szamara azért lehet jelentds az intézmény, mert
maganlevéltara az egyetlen fennmaradt kdzépkori székesfehérvari archivum:
amikor a varost 1543-ban a torok elfoglalta, Dalmady Sebestyén preceptornak
sikeriilt Pozsonyba menekitenie a rendhaz levéltarat, mely az ottani kaptalani le-
véltarba keriilve vészelte at az évszazadokat.?

A rend magyarorszagi, és a messze legjobb forrasadottsaggal rendelkezd fe-
hérvari konventjiik torténetével épp ezért mar sokan foglalkoztak,* és az egyhaz

1 Jelen munka a szerz6 2015. évi OTDK dolgozatanak részben kivonatolt, részben bovitett valto-
zata.

2 Fitz Jend: A kozépkori Székesfehérvar. Székesfehérvar, 1957. 16. p.; Hunyadi Zsolt: The
Hospitallers in the Medieval Kingdom of Hungary c. 1150-1387. Bp., 2010. 105. p.

3 Mikos Jozsef: A fehérvari keresztesek 1193. évi oklevele mint magyar nyelvemlék. In: Magyar
Nyelv, 31. (1935) 152-167. p., 243-258. p., 288-309. p., kiilonésen 152. p. Jelenleg az anyag
1526 elétti része a MOL Q 398 jelzete alatt talalhatod, mig az 1527-1543 kozott keletkezett
dokumentumokat az R 302 fondban 6rzik.

4 Szent Janos lovagjaival mar a Fuxhoffer-féle Monasteriologia is foglalkozott, am a rend
magyarorszagi torténetének elsé igazan jelentds kutatoja Reiszig Ede volt, aki kétkétetes
monografiat szentelt a kérdésnek. Fuxhoffer, Damianus: Monasteriologia regni Hungariae. II.
Weszprimii, 1803. 197-199. p.; Reiszig Ede: A Janos-lovagrend Sopronban. In: Szazadok, 44.
(1910) 542-553. p., 633-640. p.; Reiszig Ede: A jeruzsalemi Szent Janos-lovagrend Magyaror-
szagon. I-1I. Bp., 1925-1928. Miive megkeriilhetetlen a téma tanulmanyozasdhoz, &m komoly
modszertani hibaval bir: miutan a nyugati forrasoktol eltéréen a magyar okleveles anyag a frater
hospitalis helyett egyszeriien csak crucifert ir, igy Reiszig nem valasztotta szét a valdban Szent
Janos-lovagrendi tulajdonti hazakat a magyar alapitasu stefanita rend intézményeitdl, v6. Hu-
nyadi Zsolt: The Hospitallers in the Kingdom of Hungary: Houses, Personnel, and a Particular
Activity up to c. 1400. In: The Crusades and the Military Orders. Expanding the Frontiers of

FONS XXII. (2015) 1. sz. 71-89. p. 71
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Medieval Latin Christianity. Ed. Hunyadi Zsolt — Laszlovszky Jozsef. Bp., 2001. 253-268. p.,
kiilonosen 261. p. Kozép-Europara kiterjesztve 1d. Luttrell, Anthony: The Hospitaller Province
of Alamania to 1428. In: Us: The Hospitaller State on Rhodes and its Western Provinces, 1306—
1462. Aldershot, 1999. XII. 21-41. p., kiilondsen 22. p. Hunyadi Zsolt felhivja a figyelmet,
hogy a crucifer kifejezés hasznalata ellenére nincs sz6 keresztes lovagokrol, s6t papai rendele-
tek tiltottdk a lovagrendek tagjainak a keresztes eskil letételét, vo. Hunyadi Zsolt: A johannitak
a kozépkori Magyarorszagon a 14. szazad végéig. In: Magyarorszag és a keresztes haboruk.
Szerk. Laszlovszky Jozsef — Majorossy Judit — Zsengellér Gyula. Mariabesny6—Godolls, 2006.
195-208. p., kiilénosen 202. p. A modszertani hibarél 1d. Hunyadi Zs.: The Hospitallers i. m.
xvi. p. Reisziget kdvetden a magyar kozépkorkutatds csak az 1990-es években fordult Gjra a
téma felé, miutan magyar forditasban megjelent a rend regulaja: a bilingvis valtozatot 1d. Ho-
monnai Sarolta — Hunyadi Zsolt: A johannita lovagrend reguldja (forraskozlés). In: Capitulum
1. Tanulmanyok a kézépkori magyar egyhaz torténetébol. Szerk. Koszta Laszlo. Szeged, 1998.
171-183. p. Hunyadi Zsolt szamos tanulmanyban, végiil 2010-ben angol nyelvii monografi-
aban ismertette kutatasi eredményeit. Az altalunk is hasznalt tanulmanyok: Hunyadi Zsolt: A
székesfehérvari johannita konvent hiteleshelyi tevékenysége az Arpad-korban. In: Capitulum
1. Tanulmanyok a kozépkori magyar egyhaz torténetéb6l. Szerk. Koszta Laszl6. Szeged, 1998.
33-65. p.; Hunyadi Zs.: The Hospitallers: Houses, Personnel i. m.; Hunyadi Zsolt: Prédialisok,
haszonbérlék: a johannita birtokgazdalkodas a 13—14. szdzadban. In: Medievisztikai tanulma-
nyok. A IV. PhD-konferencia (Szeged, 2005. junius 9-10.) el6adasai. Szerk. Marton Szabolcs
— Teszler Eva. Szeged, 2005. 45-56. p.; Hunyadi Zs.: Johannitik a 14. szazad végéig i. m. A
monografia: Hunyadi Zs.: The Hospitallers i. m. A kereszteseket orvostorténeti megkozelitéssel
vizsgalja Falus Orsolya, illetve Varjassy Péter és Kolnei Livia kozelmultban megjelent kony-
ve: Falus Orsolya: Ispotalyos keresztes lovagok az Arpad-kori Magyarorszagon. Pécs, 2015.;
Varjassy Péter — Kolnei Livia: Az ispotalyos johannita lovagok. Mariabesny6, 2012. Ez a két
mil — bar tudomanyos szakirodalmon alapszik és jegyzetelt — sok esetben kevésbé tekinthetd
megbizhatonak kovetkeztetéseit illetden. Kétségeinket labjegyzetben jelezziik.

Természetesen a fehérvari konvent torténetének onmagéaban is bdséges irodalma van. Fejér
megye hires torténetiroja, Karoly Janos is kiilon fejezetet szentelt a rendnek, majd 1918-ban
Martonfty Ern6 bolesészdoktori értekezését irta roluk, mig Mikos Jozsef nyelvészeti szempont-
bol vizsgalta 1193-as okleveliiket. Ld. Kdroly Janos: Fejér varmegye torténete. I-V. Székesfe-
hérvar, 1896-1904. 1I. kot. 149-161. p.; Martonffy Ernd: A székesfehérvari ispotaly torténete.
Bolcsészdoktori értekezés. Darda, 1918.; Mikos J.: A fehérvari keresztesek i. m. 152-167. p.,
243-258. p., 288-309. p. A kozelmultbol kiemelkeds jelent6ségii Erszegi Géza munkaja, mely-
ben a konvent levéltaranak Fejér megyére vonatkozd dokumentumait publikalta: Erszegi Géza:
Fejér megyére vonatkozo oklevelek a székesfehérvari konvent magan levéltaraban, 1193—1542.
In: Fejér megyei torténeti évkonyv 5. Szerk. Farkas Gabor. Székesfehérvar, 1971. 177-264. p.
A témat ebben az iddszakban érinti még: Mezey Ldszlo: Székestehérvar egyhazi intézményei a
kozépkorban. In: Székesfehérvar Evszazadai I1. Kézépkor. Szerk. Kralovanszky Alan. Székes-
fehérvar, 1972. 21-36. p.; Kovdcs Péter: Megjegyzések Székesfehérvar kozépkori topografia-
janak kutatasahoz. In: Alba Regia XII. Az Istvan Kiraly Muzeum évkonyve. Szerk. Fitz Jend.
Székesfehérvar, 1972.261-267. p. Az igazi attorést az 1978—1984 kozott zajlo régészeti feltaras
hozta meg, aminek eredményeit az asatast vezetd Siklosi Gyula régész szamos tanulmanyban
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létrejottével kapesolatban kiilondosebb magyarazat nélkiil tobb helyiitt is kiemeli
a szakirodalom, hogy egy ilyen intézményre azért volt sziikség, mivel a korona-
706 varosba szamos zarandok érkezett Szent Istvan kiraly és Szent Imre herceg
sirjahoz.’ Ugy véljiik, ez az allitas teljesen logikus, am részletesebb vizsgalatot
érdemel. Ennek keretében a rendhéaz alapitasara koncentralo sziikséges torténeti
bevezet6t kovetden attekintjiik a fehérvari ispotalyrol rendelkezésiinkre allo in-
formaciokat, megvizsgaljuk a varosba érkez6é zarandoklatok kérdését, régészeti
informaciok, valamint kiilonboz6 kiilfoldi és hazai analogiak alapjan igyeksziink
képet rajzolni az ispotaly miikodésérol.

A Szent Janos-lovagrend eredete egy, az 1080-as években alapitott jeruzsalemi
zarandokhazra vezethetd vissza, melyet a Santa Maria della Latina bencés mo-
nostor feliigyelt. Az elsé keresztes hadjarat nyoman értelemszertien megnétt a
zarandokok szama, ami komolyabb szervezetet igényelt, és 01j rend 1étrejottehez
vezetett. Mindezt II. Paszkal papa 1113-ban kiadott Pie postulatio voluntatis kez-
detii privilégiuma rogzitette, mely a rend f6 funkcidjaként a betegapolast jelolte
meg.® A rend tagjait tekintve lovagokra, papokra és szolgalo testvérekre bonthato,
ez utdbbiak feladatai kdzé tartozott a betegapolas, illetve késébb a fegyveres harc

publikélta. Az altalunk is hasznalt tanulmanyok: Siklosi Gyula: A kdzépkori Sziget. In: Palota-
varosi irasok. Szerk. Demeter Zsofia. Székesfehérvar, 1982. 6-11. p.; Sikiosi Gyula: A ko6zép-
kori Alba Regia és a johannita lovagok. In: Elet és Tudomény, 50. (1984) 1581-1583. p.; Sikls-
si Gyula: Adattar Székesfehérvar kozépkori és torokkori épitészetérdl. Székesfehérvar, 1990.;
Siklosi Gyula: Székesfehérvar legkorabbi egyhazi intézményei a kozépkorban. In: Egyhazak a
valtozo vilagban. Szerk. Bardos Istvan — Beke Margit. Esztergom, 1991. 109-118. p. Legutobb
Reich Szabina 2013-ban megjelent tanulmanya foglalkozott a kérdéssel, amely roviden 6sz-
szefoglalta a kozépkori Székesfehérvar egyhazi topografiajat: Reich Szabina: Székesfehérvar
egyhazi topografidja a kdzépkorban. In: Kor-szak-hatar. A Karpat-medence és a szomszédos
birodalmak (900-1800). A PTE BTK Interdiszciplinaris Doktori Iskola K&zép- és Koraajkori
programjanak I. konferenciaja. Szerk. Fedeles Tamas — Font Marta — Kiss Gergely. Pécs, 2013.
35-58. p.

5 Példaul Siklosi Gy.: A kozépkori Alba Regia i. m. 1581. p.; Hunyadi Zs.: A székesfehérvari
johannita konvent i. m. 37. p.

6 Hunyadi Zs.: The Hospitallers i. m. 13—14. p. A rend papai kivaltsagairdl bévebben ld. Uo.
21.p.
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is.” A szervezet adminisztrativ és gazdasagi alapegysége a rendhaz (domus) volt,
valamint a birtokokat is magaban foglald preceptoratus, €lén a preceptorral, aki
elvileg csak lovag lehetett. A rend eurdpai elterjedésével jelentek meg a rendtar-
tomanyok, azaz a perjelségek, melyek a XIV. szazadban ,,nyelvekké” tagolodtak.?

A rend magyarorszagi kezdetei Székesfehérvarhoz kothetoek, habar a szak-
irodalomban régebben esztergomi hazukat vélték a lovagok elsd hazai megjele-
nésének, amely Osszefiigg a stefanita-rend altal okozott, 1abjegyzetben emlitett
zavarral.” Méra biztossa valt, hogy az els6 rendhaz a koronazo varosban jott 1étre
1187 elétt, az alapitasnak pedig nincs kdze a masodik keresztes hadjarat atvonu-
lasahoz, ahogy azt Reiszig Ede korabban feltételezte. A XII. szdzad kdzepi kez-
detek az egész térségre jellemzdek, hiszen Ausztriaban és Csehorszagban is ekkor
telepedtek le a rend tagjai, raadasul az alapitasnal mindkét helyen kdzremitk6dott
az uralkodocsalad.'®

A fehérvari kezdetek Martirius esztergomi érsek (1151-1157) nevéhez fi-
z6dnek, aki a varoskdzponttol nyugatra fekvé Szigeten Szent Istvan kiraly
patrociniummal fogott monostor épitésébe, melynek falai halalakor még csupan
félmagassagig alltak.! Nagyon fontos vele kapcsolatban kiemelni, hogy semmi-
lyen bizonyiték nincs arra nézve, hogy az €piild rendhazat valoban a lovagrend-
nek kivanta adni.'? A kozépkori Fehérvar mocsaras teriileten fekiidt, ahol az egyes
varosrészek helyét a kiillonbozo kisebb-nagyobb szarazulatok jeldlték ki. Ezek
koziil a legnagyobb a fontos utak talalkozasanal kialakulo Sziget volt,!* amely
Siklosi Gyula szerint meglehetdsen koran, mar a XII. szazadban benépesiilt.'*
A kezdeti id6szak legfontosabb figuraja II. Géza felesége, Eufrozina kiralyné
(1130-1193 k.) volt, aki III. Béla 1193. évi oklevele alapjan befejezte a monostort
és szamos birtokot adomanyozott a rendnek. Alapitélevél hijan nem tudjuk, hogy

7 Mezey L.: Székesfehérvar egyhézi intézményei i. m. 32. p.; Hunyadi Zs.: A székesfehérvari
johannita konvent i. m. 34. p.

8 Hunyadi Zs.: Prédialisok, haszonbérlok i. m. 45. p.; Hunyadi Zs.: A székesfehérvari johannita
konvent i. m. 35. p.

9 Ld. 4.1j.
10 Hunyadi Zs.: The Hospitallers i. m. 23. p.; Luttrell, A.: The Hospitaller Province i. m. 24. p.

11 Az Arpad-hazi kirdlyok okleveleinek kritikai jegyzéke. Regesta regum stirpis Arpadianae
critico diplomatica. I-11/4. Ed. Szentpétery Imre — Borsa Ivan. Bp., 1923—-1943., 1961-1987. (a
tovabbiakban: RA) 155. sz.

12 Hunyadi Zs.: The Hospitallers i. m. 24. p.
13 Sikiési Gy.: A kodzépkori Sziget i. m. 6. p. Ezen utvonalakr6l még alabb részletesen szolunk.
14 Sikiési Gy.: A kozépkori Alba Regia i. m. 1581. p.
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pontosan mikor telepedtek le a keresztesek Székesfehérvaron, am bizonyosnak
tekinthet6, hogy a kiralyné 1187-es szamlizetése el6tt.”> Eufrozina motivacioja-
nak megismeréséhez jo alapot nyujt lanyanak, Erzsébet hercegnének 1186. évi le-
vele, amely szerint sequens vestigia Eufrosine, matris mee, que domum hospitalis
semper dilexit et promovit, in qua et habitum postmodum religionis suscepit,
eandem domum amare et amplificare pro modulo meo cepi,'® azaz a legfontosabb
szempont a jotékonykodas volt. Igy talan nem véletlen, hogy Eufrozinat V. Istvan
1272-ben kelt oklevele alapjan a fehérvari konventben temették el, s6t Martonffy
Ernd még azt is felvetette, hogy 1. Géza kiralyunk is itt nyugodott eredetileg.'” A
kiralyi adomanyok elmaradasaval a rend viragkora hazankban a Zsigmond-korral
véget ért, és a fehérvari haz leginkabb orszagos hataskor( hiteleshelyi funkcidja-
nak koszonhetéen maradhatott jelent6s a kozépkor végéig.!®

A Székesfehérvaron €16 rendtagok létszamarol — megbizhat6 késo kdzépkori
archontologia hianyaban — nincsenek adataink. Martonfty Erné véleménye sze-
rint atlagosan husznal nem lehettek tobben, Siklosi Gyula pedig a pragai mintat
tartja elfogadhatonak, ahol kilenc lovag, tizen6t misés pap, egy diakonus, egy
szubdiakonus és két akolitus tevékenykedett, nyilvanvaloan a szolgalo népekkel
egyiitt.” A tagok tobbnyire nem éltek monasztikus életet: gyakran nem is laktak
a hazban, hanem valamelyik birtokon tevékenykedtek, plébanosként szolgaltak
vagy egy ispotalyt iranyitottak.?

15 Hunyadi Zs.: The Hospitallers i. m. 25-26. p. Magéanak az egyhaznak az els6é emlitése 1192-bdl
szarmazik, amikor a kovetkez6képpen vezették be a papa tulajdonaba adott egyhazakat felsoro-
16 Liber Censuumba: eccl. S. Stephani apud castrum Bellegrave, una M. auri, que est hospitale.
Vé. Gyorffy Gyorgy: Az Arpad-kori Magyarorszag torténeti foldrajza. I-IV. Bp., 1963-1998. 11.
kot. 382. p.

16  Codex diplomaticus Hungariae ecclesiasticus ac civilis. I-XI. Studio et opera Georgii Fejér.
Budae, 1829-1844. (a tovabbiakban: CD) II. kot. 230. sz.

17  RA2182. sz.; Martonffy E.: A székesfehérvari ispotaly i. m. 35-36. p. Kadar Tamas tanulmanya
szerint II. Gézat a fehérvari Sziiz Maria egyhaz mellékhajojaban temették el édesapja és nagy-
apja, Almos herceg mellé. Kdddr Tamds: Az Arpad-hazi uralkodok és az orszaglasuk idején
hercegi cimmel tartomanyi kiilénhatalmat gyakorolt kiilhoni, fejedelmi szarmazasu elékeldk,
valamint azok csaladtagjainak elhaldlozasi és temetkezési adatai 997-1301 kozott. In: Fons, 19.
(2012) 57-108. p., kiilondsen 82. p.

18  Reiszig E.: A Szent Janos-lovagrend Magyarorszagon II. i. m. 102. p.

19 Martonffy E.: A székesfehérvari ispotaly i. m. 23. p.; Siklosi Gy.: A kdzépkori Sziget i. m. 8. p.

20  Hunyadi Zs.: The Hospitallers i. m. 97. p.
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A domus hospitalis, amit leginkabb ispotalynak szokés forditani, eredetileg za-
randokhazat, a kozépkor végén inkabb szegényhazat jelentett, mintsem korha-
zat, habar nyilvanvaldan latogat6i k6zott voltak betegek is.?' Elhelyezkedésiiket
tekintve — ahogy Székesfehérvar esetében is lathatjuk — leginkabb a kiilva-
rosokban voltak, és az itt folyé munkat altalaban papok iranyitottak.”? Hunyadi
Zsolt csekély mértékii magyarorszagi ispotalyos tevékenységet feltételez a ke-
resztesekkel kapcsolatban, hiszen minddssze két ispotaly (Fehérvar, Sopron) és
két firdé (Esztergom, Gyor) 1étét latja igazoltnak, bar Varjassy Péter és Kdlnei
Livia ugy vélik, biztosan volt ispotaly Boiscén is, tovabba valdszintileg volt ilyen
intézmény Gyorben, Ljuban és Vranaban.?* Arra nézve nincs pontos adatunk,
hogy a koronazo varosban mikortdl végeztek ispotalyos tevékenységet,* de Er-
zsébet hercegnd emlitett oklevele alapjan minden bizonnyal a kezdetektdl fogva
megvolt a konvent ezen funkcidja. A legljabb feltételezések szerint 1165 koriil
késziilt el az ispotaly, &m mi ezt a konkrét datumot nem latjuk elég meggy6zonek
még akkor sem, ha a koncepcio alapvetden helyes.”> Marie-Madeleine de Cevins

21 Kubinyi Andrdas: Ispotalyok és varosfejlodés a késé kozépkori Magyarorszagon. In: Varak,
templomok, ispotalyok. Tanulmanyok a magyar kézépkorrol. Szerk. Neumann Tibor. Bp.—Pilis-
csaba, 2004. (Analecta Mediaevalia I1.) 187-195. p., kiilondsen 188. p. A betegapolas természe-
tesen mar a kora-kdzépkor 6ta a bencés monostorok feladatkorébe tartozott, am a XII. szazadtol
a varosok megeldzték a monostorokat a szocialis tevékenységben. V6. Ohler, Norbert: The
Medieval Traveller. Woodbridge, 1989 [1986]. 82-85. p., 89. p.

22 Kubinyi A.: Ispotalyok i. m. 194.p.

23 Hunyadi Zs.: The Hospitallers i. m. 102., 118., 123., 125. p.; Varjassy P. — Kélnei L.: Az ispota-
lyos johannita lovagok i. m. 64. p. A problémat Somogyi Zoltan — a forrashidnyon til — abban
latta, hogy a rend ispotalyos tevékenységének viragkora a XII-XIII. szazadra esett, am ez az
id6szak nalunk még az okleveles gyakorlat sziikszaviisaganak kora, majd a XIV. szazadtol mar
jobban eldtérbe kertilt a harc, a hiteleshelyi tevékenység ¢€s a diplomdcia. Ld. Somogyi Zoltan:
A kozépkori Magyarorszag szegényiigye. Bp., 1941. 25. p.

24 Falus Orsolya Hints Elek 1939-ben megjelent, mara elavult miivébdl kritika nélkiil veszi at,
hogy Székesfehérvarott 1093-ban jott 1étre az els6 — az eredeti, kissé homalyos megfogalma-
zasu szoveghelyet megvizsgalva talan bencésnek vélt — korhaz. Hints orvostorténeti munkaja
nem jegyzetelt, rdadasul az is Ovatossagra inthette volna a szerzét, hogy az atemelt gondolat
felett néhany sorral az egykori korhazigazgatod Esztergomban 1000-ben alapitott johannita ispo-
talyrol értekezik, ami nyilvanvaléan anakronizmus. Ld. Falus O.: Ispotalyos keresztes lovagok
i. m. 35. p.; Hints Elek: Az orvostudomany fejlddése az emberiség miivelédésében, kiilonos
tekintettel a magyar viszonyokra. II. kot. A kdzépkori orvostudomany. Bp., 1939. 183. p.

25 Varjassy P. — Kélnei L.: Az ispotalyos johannita lovagok i. m. 66. p. III. Istvan 1166. oktober
24-én kelt oklevelének sancti pauperes hospitalis domus kifejezése valoban utalhat ispotalyos
tevékenységre, am Székesfehérvar nem szerepel a privilégiumban. Mindazonaltal ekkoriban
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viszont bizonyosan téved, amikor azt irja, hogy a keresztesek csak a kdzépkor
legvégén létesitettek korhazat Székesfehérvaron,?® hiszen IV. Ince papa 1252-es
oklevele mar utal fehérvari ispotaly illetve zarandokhaz Iétére azzal, hogy propter
multitudinem hospitum engedélyezi a rendtagoknak az étkezés alatti beszédet.?’
Egy masik adat tanusaga szerint az 1280-as években a fehérvari konvent meg
kivanta szerezni a kassai Szent Erzsébet egyhazhoz tartozo ispotalyt, am ez nem
sikeriilt.?®

A fehérvari zarandoklatok kérdését az uthaldzat, a szentkultuszok megjelenése és
orszagos elterjedése, tovabba az egyéb helyi ispotalyok megléte alapjan elemez-
zik. A telepiilés kozépkori alaprajzanak vizsgalatakor Fiigedi Erik foglalkozott
a varost érintd Utvonalak problémajaval. Székesfehérvar tobb jelentds 1t
talalkozasanal fekszik, melyek koziil a nyugatrol, dél-nyugatrol és délrdl, azaz
Veszprém, illetve a Balaton, Tolna és Pécs iranyabdl érkezoket a Sziget gy(ijtotte
Ossze, mig a Gyor és Buda feldl befutd utak csomépontja a Civitas Exterior, azaz
a Budai kiilvaros volt. Ezeket a belvaros iitéere, a Vicus magnus terelte egy utca-
ba, amely a mai Liszt Ferenc utca, Varoshaz tér, F6 utca nyomvonalon szelte at a
varost, elhaladva tobbek kozott a koronazo templom el6tt is.? Ezen Gthalozatnak
kdszonhetden Fehérvar része volt a jeruzsalemi zarandokutnak, melynek forgal-
mardl mar a XI. szazadbol vannak informacioink.>® Az 1031-1043 ko6zott késziilt

mas keresztes rendhaz valoszinilileg még nem mikodott Magyarorszagon, igy masra — hacsak
nem magara a rendre altalanossagban — nem utalhat az oklevél idézett szakasza. A szerz6k
szerintiink abban mennek tal a bizonyithaton, hogy kifejezetten 1165-re koncentraljak az ispo-
taly elkésziiltét, amit ilyen formaban nem lehet igazolni: Hazai Okmanytar. Codex diplomaticus
patrius. I-VIII. Kiad. Nagy Imre — Paur Ivan — Rath Karoly — Véghely Dezs6. Gyér—Budapest,
1865-1891. VIL két. 1. sz.

26  Cevins, Marie-Madeleine de: Az Egyhaz a kés6-kozépkori magyar varosokban. Bp., 2003.
50. p.

27  CDIV/2.két. 127. sz.

28  Somogyi Z.: Szegényligy i. m. 25. p.

29  Fiigedi Erik: Fehérvar kozépkori alaprajza. In: Fejér Megyei Szemle, 1. (1965) 3-14. p., kii-

uthalézata. In: Szazadok, 63. (1929) 138-167., 257-285. p.

30  Akovetkezékben felsoroltakon kiviil szamos példat emlit még Holl Béla: A kozépkori magyar
Jeruzsalem-jaras és Pécsvaradi Gabor utazasanak néhany tanulsaga. In: Miivelddéstorténeti
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itinerarium Wzzenburch formaban emliti a varost,’' de az 1065-6s német fopapi
zarandokcsoport is megallhatott itt a Vita sancti Altmanni episcopi Pataviensis
szerint.’> Az els6 keresztes hadjarat idején pedig Kalman kiraly a varos el6tt verte
szét a Gottschalk-féle garazdalkodo csoportot.®* A sort még lehetne folytatni, am
lényegesebb azt megjegyezniink, hogy a XIII. szazad végén a kis-azsiai t6rok ter-
jeszkedés és a Jeruzsalemi Kiralysag bukasanak kdvetkeztében mar elmaradozott
a szarazfoldi zarandoksereg; immar hajon jartak a Szentfoldre Europabdl.** Vila-
gos, hogy ezt kovetden jelentdsebb tomegek leginkabb a szentek sirja és politikai
célok miatt érkezhettek a varosba.

Ha azt vizsgaljuk, hogy egy szentnek milyen kultusza volt egy adott helyen,
érdemes a legendaknal kezdeni. Szent Istvan harom legendaja koziil a Legen-
da minor, de killondsen a Hartvik piispok-féle legenda leirasaiban talalkozunk
csodakkal. EIobbi esetében ezek merdben altalanosak, konkrét gyogyulast csak
az 1100 koriil keletkezett Hartvik-legenda mutat be.** Klaniczay Gabor a moti-
vumkincset vizsgalva tigy véli, a csodak alacsony szama annak tudhato be, hogy
gyenge lehetett a XI. szazadi Magyarorszagon az ezekbe vetett hit, hiszen ennek

tanulmanyok a magyar kozépkorrol. Szerk. Fiigedi Erik. Bp., 1986. 269-294. p., kiiléndsen
270-273. p.

31  Catalogus fontium historiae Hungaricae, aevo ducum et regnum stirpe Arpad descendentium
ab anno Christi DCCC usque ad annum MCCCI. I-III. Ed. Gombos Ferenc Albin. Bp., 1937—
1938. (a tovabbiakban: Gombos, Cat.) II. kot. 845. p.

32 Gombos, Cat. III. két. 2310-2311. p. Ez a forras a varost Wizenburc illetve Wizzeburch for-
maban emliti. Fontos megjegyezniink, hogy ugyanerrdl az expediciorol beszamol az Altaichi
Evkonyv is. Mindkét forras megegyezik abban, hogy 1065. jilius 23-an a Szentfoldrél haza-
térében elhunyt Glinther bambergi piispok, illetve Altmann aacheni prépost ekkor kapta meg
a passaui plispokségre a gyiiriit és a pasztorbotot. A kiilonbséget az jelenti, hogy mig Altmann
plispok életrajza egyértelmilen Fehérvart nevezi meg, addig az évkonyv donec pervenit ad
urbem, quae Deserta civitas nuncupatur megjegyzése sokkal inkabb Sopronra utal. V6. Gom-
bos, Cat. I. két. 104. p.; Trott forrasok az 1050—1116 kozotti magyar torténelemrdl. Szerk. Makk
Ferenc — Thoroczkay Gabor. Szeged, 2006. 84. p. Mivel az Altaichi Evkonyv korédbban keletke-
zett, lehetséges, hogy ez utdbbi értelmezés a helyes, am ettél fiiggetleniil Fehérvar fontossagat
¢és a szent kiralyok kultuszanak meglétét jelezheti, hogy a Vita XII. szézadi szerzdje a koronazo
varosba helyezte az eseményeket.

33 Gyoérffy, Tort. foldr. II. két. i. m. 340. p.

34 Holl B.: Jeruzsalem-jaras i. m. 273. p.

35  Itt olvashatunk egy tizenkét és egy hét éves fit gyogyulasarol, egy asszony egyetlen fianak
feltimasztasarol, valamint egy Matild nevll ispanné gyogyulasarol. V6. Scriptores rerum
Hungaricarum tempore ducum regemque stirpis Arpadianae gestarum. I-II. Edendo operi
praefuit Szentpétery Imre. Bp., 1937-1938. (a tovabbiakban: SRH) II. két. 435-438. p.
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ellenkezdje a népi kultuszt tantisitana. Raadasul az 1083-as szentté avatasok mo-
gott atgondolt, Gjit6 vallalkozast l1at, amely Szent Laszlo poziciojat hivatott meg-
erGsiteni.’ Hasonlo mondhaté el a kevés életrajzi elemet tartalmazo Szent Imre
legendaval kapcsolatban is, melyben az egyetlen csodaleiras — a vezekld Konrad
lovag torténete — szintén jol ismert toposznak tekinthetd.’” Ett6l fliggetleniil az a
tény, hogy a XII. szazad kozepén keletkezett legenda emliti a Szent Istvan sirjanal
naponta torténd csodakat,* utalhat arra, hogy mar ekkor érkeztek ide zarandokok,
rdadasul az sem lehet véletlen, hogy a keresztes egyhazat els6 kiralyunk tisztele-
tére szentelték nem sokkal késobb.

Intenziv, korokon ativel gondoskodas a fehérvari koronazoé templomban csak
két sirnal figyelheté meg; ezek koziil az egyik Szent Istvan sirja.** A masik jelen-
tds kultuszhely a templom déli arkadsoraban talalhaté nyughely, melyben Szabo
Zoltan a herceg sirjat vélte felfedezni.** 1249-ben IV. Ince papa negyvennapi bu-
csut adott a szent kiralyok nyughelyét felkereséknek, amennyiben Sz{iz Maria

36  Klaniczay Gabor: Az uralkodok szentsége a kozépkorban. Bp., 2000. 132. p., 118. p.
37  Uo. 309. p.

38  SRH II kot. 458. p. — ,,Interea fama erat beati Stephani regis Pannonie, ad cuius sepulchrum
cottidiana fiebant miracula, insignis habebatur.”

39  Szent Istvan kiraly sirjaval Gyorffy Gyorgy részletesen foglalkozott, és a ma els6 kiralyunk
nyughelyének tartott kriptat Kralovanszky Alan talalta meg 1970-1971-ben a bazilika f6hajo-
jéban, 1d. Gyorffy Gyérgy: Istvan kiraly és mive. Bp., 1977. 384-394. p.; Kralovanszky Alan:
Szent Istvan kiraly székesfehérvari sirjanak és kultuszhelyének kérdése. In: Szent Istvan és
kora. Szerk. Glatz Ferenc — Kardos Jozsef. Bp., 1988. 166-172. p., kiilondsen 168-169. p. A
XIII. szazadbdl mar tudunk esztergomi és egri Szent Istvan-koérmenetrdl, 1d. Balint Sandor:
Unnepi kalenddrium. I-111. Szeged, 1998. III. két. 226-228. p. A kultusz él6ségét bizonyitja
az ismeretlen fehérvari kolt6 verse is: ,,Regia urbs Alba gaude / tanto digna principe / decorata
quidem laude, / re simus et nomine: / eo quod tam pretiosi / corporis egregium / possidere
mernisti / felix facta pretium.” Magyarra Sik Sandor forditotta le: Kralovanszky A.: Szt. Istvan
kultuszhelye i. m. 171. p.

40  Szabo Zoltan: Szent Imre sirja és kultuszhelye. In: Szent Imre 1000 éve. Tanulméanyok Szent
Imre tiszteletére sziiletésének ezredik évforduloja alkalmabol. Szerk. Kerny Terézia. Székesfe-
hérvar, 2007. 37-44. p. Szent Imrének két himnusza maradt rank és egy alleluja vers. A Laetare
Pannonia antifona révid szakasza arra utal, hogy a kultusz elsésorban Székesfehérvarhoz koté-
dott, vo. Torok Jozsef: Szent Imre liturgikus tisztelete a kozépkorban. In: Szent Imre 1000 éve.
i. m. 47-49. p. A vonatkoz6 sorok: ,,gaudens Alba Regalis / de Emerici gloria / Deo vota dulcia
/ solve laude varia”. Ld. Szent Imre verses zsolozsmdja. In: Széveggylijtemény a régi magyar
irodalom torténetéhez. Kozépkor (1000—1530). Szerk. Madas Edit. Bp., 1992. 279-285. p., kii-
16ndsen 279. p.
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vagy az adott kiraly innepén érkeznek,* majd V. Orban 1366-ban, Erzsébet anya-
kiralyné kozbenjarasara, egy év és negyven nap bucsit engedélyezett a székesfe-
hérvari bazilika ereklyéit — tobbek kozott Szent Istvan kiraly testét — felkeresok
szamara.*? 1450-ben a pesti orszaggytlés és Hunyadi Janos intézett kérelmet a
papahoz, hogy a Szentév miatt Romat felkeresni szandékozo magyarok itthon is
elnyerhessék a blicsut, az igy megtakaritott pénzt pedig a torok haborura fordit-
hassak. A papa engedélyt adott erre, de azzal a kikotéssel, hogy a harom rémai {6-
templom helyett Szent Laszl6 varadi, vagy Szent Istvan fehérvari sirjat latogassak
meg harom egymast kdvetd napon a bucsut elnyerni szandékozok.* A kultusszal
kapcsolatban fontos informacioval szolgal még Istvan kiraly fejereklyéjének je-
lentés politikai szerepe is: 1386-ban erre eskiidtek fel a nemesek, majd 1440.
julius 17-én — a Szent Korona hianyaban — az errdl leszerelt koronat helyezték
I. Ulaszl6 fejére.*

A kozépkor végén dolgozo humanista torténetirok négy orszagos ismertségii
zarandokhelyet emlitenek, koztilk Székesfehérvart:* Ransanus, Bonfini és Olah
Miklos kiemeli Szent Istvan és Szent Imre sirhelyét.*® A kultusz tovabb élt a kora
ujkorban is, hiszen a XVII. szdzadban erre jaro torok utazo, Evlia Cselebi emli-
ti, hogy Fehérvar tovabbra is fontos szakralis hely maradt a korabeli magyarsag
tudataban.*’

Amennyiben egy adott helyen volt egy szentnek valamiféle helyi kultusza,
ereklyéje, akkor az erdsen serkentette a kornyékbeli lakossag zarandoklo kedvét

41  Balint Sandor — Barna Gabor: Blcstjar6 magyarok. A magyarorszagi bucsujaras torténete és
néprajza. Bp., 1994. 53. p.

42 Kerny Terézia: Szent Istvan ereklyéirél. Kutatastorténeti attekintés. In: Istvan a szent kiraly.
Tanulmanykotet és kiallitasi kataldgus Szent Istvan tiszteletérdl halalanak 975. évforduldjan.
Szerk. Kerny Terézia — Smohay Andrés. Székesfehérvar, 2013. 12-21. p., kiilondsen 13. p.

43 Csukovits Eniké: Kozépkori magyar zarandokok. Bp., 2003. (Historia Konyvtar) 45. p. Itt
jegyezziik meg, hogy Csukovits Eniké kutatasai alapjan Szent Laszl6 varadi sirjahoz tobben
zarandokoltak, mint Szent Istvanéhoz Székesfehérvarra. Csukovits Eniké: Magyar ereklyék.
Ereklyekultusz a kdzépkori Magyarorszagon. In: Historia, 12. (2000) 8-10. p., kiilondsen 9. p.

44 Kerny T.: Szent Istvan ereklyéirdl i. m. 14. p.

45  Csukovits E.: Kozépkori zardndokok i. m. 142. p. A masik harom: Batai apatsag (Szent Vér
ereklyéje), Varad (Szent Laszl6 sirja) és Ujlak (Kapisztan Szent Janos sirja).

46  Ransanus, Petrus: A magyarok torténetének rovid foglalata. Szerk. Blazovich Laszlé — Sz.
Galantai Erzsébet. Bp., 1999. 33-34. p.; Bonfini, Antonio: A magyar torténelem tizedei. Ford.
Kulcsar Péter. Bp., 1995. 1. tized 1. konyv 350.; Olah Miklos: Hungéria. Athila. Ford. Kulcsar
Péter — Németh Béla. Bp., 2000. 21-22. p.

47 Magony Imre: Székesfehérvari olvasokonyv. Székesfehérvar, 2002. 80. p.

80



Ribi Andras propter multitudinem hospitum...

az adott szent kultuszanak kozpontjaba.*® Szent Istvan 1083. évi kanonizacidja
utan nemcsak a jobb kart, hanem a koponyat, a bal kart és a labcsontokat is leva-
lasztottak, melyek aztan az orszag szamos pontjara elkeriiltek.” Ennek nyoman
érdemes szamba venni a Fehérvarott eltemetett szenteknek dedikalt kdzépkori
egyhazakat. A legfrissebb kutatasok alapjan a XI. szazadtol 1543-ig (Székes-
fehérvar torok elfoglalasaig) Szent Istvan tiszteletére 161, Szent Imrének 79
templomot szenteltek a Karpat-medencében.s' Erdekességképpen jegyezziik
meg, hogy Szent Laszlonak a kozépkorban 147 patrociniuma volt.> Mindez azt
mutatja, hogy orszagszerte nagyon €16 kultusza volt mindkét Fehérvaron elteme-
tett szentnek, ami minden bizonnyal pozitiv hatast gyakorolt a varosba érkezo
zarandokok szamara is.

Ezt er6siti, hogy a keresztes ispotalyon til mas szallaslehetéségek is rendel-
kezésre alltak a varosba érkezd zarandokok szamara. Az eldszor 1234-ben em-
litett, de Siklosi Gyula szerint a XII. szazad els6 felében alapitott Szent Mik-
16s tarsaskaptalan is tartott fenn ispotalyt.” Elhelyezkedését tekintve ez a Budai
kiilvarosban volt, a varos azon részén, ahol az északrol érkez6 utak egyesiiltek,
mintegy parjaként a déli és nyugati utakat egyesitd Szigetnek, és az ott megte-
lepiild konventnek. Egyetlen, 1370. évi oklevél emliti a Szent Antal vendégha-
zat, pontosabban annak igazgatojat, Janos papot.>* Miutan az oklevél a keresztes
konvent levéltaraban maradt fenn, Karoly Janos &sszekapcsolta a renddel, am
Siklési Gyula mar a tarsaskaptalanhoz kototte. A kdzépkori Magyarorszagon
mitk6dé Szent Antalrol nevezett ispotalyosok harom hazarol tud a kutatas: Daro-

48 V0. Csukovits E.: Kozépkori zarandokok i. m. 178-179. p.

49  Kerny T: Szent Istvan erekly¢irdl i. m. 13. p. PL. Szentjobb, Bozok, Zalavar, Pannonhalma,
Pécs, Csatar, Zagrabremete. Ld. Balint S. — Barna G.: Blcsujaré magyarok i. m. 54. p.

50  Ribi Andras — Smohay Péter — Ugrits Andrds: Szent Istvan patrociniumok a Karpat-Pannon-
térségben. In: Istvan a szent kiraly. Tanulmanykotet és kiallitasi katalogus Szent Istvan tiszte-
letérdl halalanak 975. évfordulojan. Szerk. Kerny Terézia — Smohay Andras. Székesfehérvar,
2013. 537-538. p.

51 Smohay Péter: Szent Imre patrociniumok a XI. szazadtol a XXI. szazadig. In: Szent Imre 1000
éve. Tanulmanyok Szent Imre tiszteletére sziiletésének ezredik évforduldja alkalmabol. Szerk.
Kerny Terézia. Székesfehérvar, 2007. 263-264. p.

52 Mezd Andras: Patrociniumok a kdzépkori Magyarorszagon. Bp., 2003. 211-221. p.

53 Siklosi Gy.: Székesfehérvar legkorabbi egyhazi intézményei i. m. 111. p.

54 DL 106 153.; Erszegi G.: Oklevelek i. m. 38. sz. — ,,dominum Johannem presbyterum, rectorem
domus hospitalis ecclesie beati Anthoni confessoris de Alba, hominem nostrum fidedignum”.

55 Karoly J.: Fejér vi. torténete i. m. II. k6t. 153. p.; Siklosi Gy.: Adattar i. m. 59. p.
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con, Pozsonyban és Segesvarott volt jelen a rend, az adott ispotaly véddszentje
pedig mindig azonos volt a rend véddszentjével, Szent Antallal.’® A Fehérvaron
feltlin vendéghaz esetében sem elképzelhetetlen, hogy ehhez a rendhez tarto-
zott volna. Harom ispotaly egy telepiilésen jelentds szam, ennél tobb a kdzépkori
Magyarorszagon csak Budan és Zagrabban miikddott (4), mig pontosan ennyi is
csak hat telepiilésen tizemelt.’’

A varosba érkez6 vendégek és zarandokok jelentds szamat gazdasag- és jog-
torténeti adalékok is alatdmasztjak. A XV. szazadban az 6t fehérvari éves vasar
koziil az egyik mindig Szent Istvan (augusztus 20.), egy masik pedig mindig
Szent Imre (november 5.) tinnepnapjahoz kapcsolodott.® Nevezetes, sok em-
bert vonzo esemény volt a Szent Istvan linnepén tartott torvénynap is, ahol a
kiraly vagy a nador itélkezett. Solymosi Laszl6 szerint ez segitette el a fehér-
vari tarsaskaptalan hiteleshellyé valasat az Arpad-korban, mely Werbbczy Istvan
Harmaskdnyve szerint — hasonléan egyébként a keresztes konventhez — orsza-
gos hataskorhoz jutott. Mindennek szokasjogi alapja lehetett, melyet pontosan
a telepiilés sajatos helyzete indokolt.® Bar a kés6 kozépkorra vonatkozoan sem
a kaptalan, sem a keresztes konvent hiteleshelyi tevékenységét nem vizsgaltak
még,* konnyen elképzelhets, hogy — a politikai megfontolasokon tul — azért
volt sziikség a telepiilésen egy masodik locus credibilis 1étrejottére, mert a XIII.

56  Somogyi Z.: Szegényligy i. m. 29. p., 101. p.

57  Majorossy Judit — Szende Katalin: Hospitals in Medieval and Early Modern Hungary.
In: Europdisches Spitalwesen. Institutionelle Fiirsorge in Mittelalter und Friiher Neuzeit.
Hospitals and Institutional Care in Medieval and Early Modern Europe. Hrsg. Scheutz, Mar-
tin — Sommerlechner, Andrea — Weigl, Herwig — Weil}, Stefan. Wien, 2008. (Mitteilungen des
Instituts fiir Osterreichische Geschitsforschung. Ergéinzungsband 51.) 409-454. p., kiilénosen
419. p. 36. 1j. Harom ispotaly volt Esztergomban, Kassan, Kolozsvarott, Kérmdcbanyan, Szé-
kesfehérvarott és Varadon.

58  Weisz Boglarka: Vasarok a kozépkorban. In: Szdzadok, 144. (2010) 1397-1454. p., kiilondsen
1433. p. A Szent Istvan napjahoz k6t3d6 vasarnak Arpad-kori elézményei is vannak. Zsoldos
Attila: Fehérvar vasarai az Arpad-korban. In: Pénztorténet — gazdasagtorténet. Tanulmanyok
Buza Janos 70. sziiletésnapjara. Szerk. Besenyei Jozsef — Draskoczy Istvan. Bp.—Miskolc,
2009. 373-380. p., kiilondsen 374. p.

59  Solymosi Ldszl6: A székesfehérvari kaptalan hiteleshelyi mitkodésének sajatossagai az Arpad-
korban. In: A székesfehérvari Boldogasszony bazilika jelentosége. Szerk. Farkas Gabor. Szé-
kesfehérvar, 1996. 180-201. p., kiilonosen 191-194. p.

60  Hunyadi Zsolt 1353-ig nem latta igazoltnak a konvent orszagos hataskort hiteleshelyi tevé-
kenységét, igy az minden bizonnyal csak a késGbbiekben fejlodott ki. Hunyadi Zs.: A székesfe-
hérvari johannita konvent i. m. 60-61. p.
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szazad kozepén (az elsd fennmaradt hiteleshelyi oklevél 1243-bol szarmazik) a
nagyszamu tigyfél miatt egyetlen intézmény mar nem birta a munkat.'

Székesfehérvaron az egykori Sziget utca teriiletén® 1978-1984 kozott folytak
asatasok Siklosi Gyula vezetésével, melyek célja az egykori keresztes konvent
épliletének feltarasa volt. A rendhaz (1. abra) meglehetésen nagy teriiletet fog-
lalt el, melynek egy részét kéfal vette koriil. A feltart épiiletek® koziil sikeriilt
azonositani egy 13x6 méteres belméretli konyhat, melyhez két kisebb helyiség
csatlakozott. T6le délnyugatra a preceptori palotat sejtették,* amire a viszonylag
nagy épiilet 190 cm-es falvastagsaga, terazzo padldja és az északkeleti sarkan
épiilt 5,1x3,5 méteres belméretli, csigalépcsdvel ellatott torony engedett kdvet-
keztetni. A fent emlitett épiiletegyiittestdl északkeletre feltartak egy 11,5x5,1 mé-
teres belméretli termet, ettdl délkeletre pedig egy 26x9 méteres belméretii csar-
nokot.% Ez utébbiban Hunyadi Zsolt a képtalani termet feltételezi,*® am akar a
zarandokok elhelyezésére is szolgalhatott.”” Fontos kiemelni, hogy talaltak XII.,

61  Minden bizonnyal nem véletlen, hogy a XV. szdzadban még egy olyan telepiilés volt
Magyarorszagon, ahol két hiteleshely tevékenykedett: a Szent Laszl6 sirja miatt szintén jelentds
tomegeket vonzo6 Varad. Solymosi LaszI6: A hiteleshelyek szamanak alakulasa a 14—15. szazad-
ban. In: Tiszteletkor. Torténeti tanulmanyok Draskoczy Istvan egyetemi tanar 60. sziiletésnap-
jara. Szerk. Mik6 Gébor — Péterfi Bence — Vadas Andrés. Bp., 2012. 545-559. p., kiilondsen
551. p.

62  Azdta a teriileten lakotelep épiilt (Palotavaros), a konvent helyét ott jartunkkor semmiféle ma-
radvany vagy emléktabla nem jelolte. A régész Reich Szabina a mai Tolnai utcai parkba helyezi
arendhézat. Reich Sz.: Topografia i. m. 49-50. p.

63 Mintegy a teriilet 20%-a.

64  Nincs térképes forrasanyag, rajz, épitmények funkciojara utald irdsos emlék. Kovacs Péter sze-
rint a késo kdzépkori Székesfehérvarrol az 1601-es francia mérndk altal készitett vazlat adja
a leghitelesebb képet. Ezen szerinte a 3-as szam jeloli a Szent Istvan templomot és a 7-es az
ispotalyt. V6. Kovdcs P.: Megjegyzések i. m. 263. p.

65  Sikiési Gy.: Adattar i. m. 79-80. p.

66  Hunyadi Zs.: The Hospitallers i. m. 105. p.

67  Erdekességként jegyezziik meg, hogy egy hasonléképpen helyi szinten jelentSs zarandok-
helyen, a franciaorszagi Rocamadourban, pontosabban a vele szemben 1év6 hegyen elteriilé
L’Hospitalet telepiilésen, 1095-ben 1étrejott egy Kereszteld Szent Janos tiszteletére szentelt
ispotaly, melynek XIII. szazadi kapolnaja és romjai a mai napig lathatoak. A négyszog alap-
rajzu ispotaly méretei nem sokban térnek el az emlitett fehérvari épiilettél: 23x12 méteres
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XIII. és XV. szazadi jaroszintet is, mely utobbi azért érdekes, mert a kés6é kozép-
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itt éppen ekkor épiilt ujja a rendhaz.®
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1. abra: A keresztes konvent régészeti feltarasanak alaprajza
(Forras: Siklosi, Adattar i. m. 83. p. A feliratok sajat kiegészitések.)

A jelentds méretbeli eltérések miatt nem érdemes részletesen ismertetni a lo-
vagrend legfontosabb, jeruzsalemi, akkoi és rodoszi rendhazainak felépitését, am
néhany paraméterre és funkciora szeretnénk ramutatni. Jeruzsalemben egy ha-
talmas, 130x130 méter alapteriileti épiiletegyiittest birt a rend a Szent Sir temp-
lomtol délre, mely 6sszesen mintegy 400 embernek adhatott otthont, és magaban

belméretii helyiség allt itt. Ld. Michel, Yves: Site: Hopital Saint-Jean a L’Hospitalet. In: Cahiers
Meédiévaux, 11. (1973) 15-22. p., kiiléndsen 15-16. p.
68  Sikiosi Gy.: A kozépkori Alba Regia i. m. 1583. p.
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foglalta a nagymesteri palotat, harom templomot, a konventet, két korhazat, fiir-
dot, raktarakat és gazdasagi épiileteket. Csak a korhaz 70x36,5 méter alapteriileti
volt, belmagassaga elérte az 5,5 métert,* mely akar 1000 ember befogadasara is
alkalmas volt.”® Akkoi hazuk a Szent Janos kapu kozelében jott 1étre a X1I. szazad
els6 felében, és csak a belsd udvar 1200 m? alapteriilet(i volt. Itt is volt palota,
hiszen Jeruzsalem 1187-es eleste utan ide keriilt a rend székhelye. A refektorium
alapteriilete 30x15 méter volt, mig a konyhaé 7x13 méter.”! Miutan a rend a XIV.
szazad elején Rodoszra koltozott, sziikséges volt egy hasonloan jelentds kdzpont
1étrehozasa a szigeten. A bizanciaktdl 6rokolt épiiletegyiittes még a jeruzsaleminél
is nagyobb volt, habar beépitettség tekintetében kevésbé volt stirti: 200-250x380
méteren zajlott a rend élete. A komplexum legmagasabb pontjan allt a 40—50x65—
80 méter alapteriileti nagymesteri palota négy toronnyal, mely magaban foglalta
a fontosabb tisztviselok lakrészeit, illetve egy vendéghazat is. 1302-ben legalabb
32 £6s kiszolgalo-személyzet tevékenykedett benne.”” Elmondhatjuk, hogy a rend
katonai €s monasztikus aspektusai az épitészet terén is megjelennek: jelen van-
nak a védelmi funkcioét betdltd falak, tornyok és megerdsitett kapuk, valamint
a monasztikus életformara utalé négyzetes alaprajz, a kapolna, a refektorium, a
dormitérium és a kaptalanterem.” Legyenek barmennyire is szerények a fehér-
vari rendhaz épiiletérél vald ismereteink, ez a jelenség ott is nyomon kovethetd.
A Szent Janos-lovagrend magyarorszagi szocialis tevékenységének még csak
a korvonalai sem mutathatok ki,”* igy kénytelenek vagyunk analdgidkra hagyat-
kozni. A korabban emlitett hatalmas méretii jeruzsalemi ispotaly vallastol fligget-
leniil minden raszorulot ingyen befogadott.” A valos orvosi ellatas ritka lehetett,
mar csak azért is, mivel abbol kiindulva, hogy a koérhaz tizenegy korteremre volt
osztva, melyek mindegyikében egy magister és tizenkét cliens miikodott, kozel

69  Boas, Adrian J.: Archeology of the Military Orders. A survey of the urban centres, rural
settlement and castles of the Military Orders in the Latin East (c. 1120-1291). Oxon, 2006.
43-46. p.

70  Kedar, Benjamin Z.: A Twelfth-Century Description of the Jerusalem Hospital. In: The Military
Orders. Volume 2. Welfare and Warfare. Ed. Nicholson, Helen. Aldershot, 1998. 3-26. p., kiilo-
nosen 8. p.; Varjassy P. — Kélnei L.: Az ispotalyos johannita lovagok i. m. 17-19. p.

71 Boas, A.: Archeology i. m. 49-55. p. Felhivjuk a figyelmet, hogy a Siklosi Gyula altal Fehérva-
ron konyhakeént azonositott épiilet teriilete 6x13 méteres volt.

72 Luttrell, Anthony: The Town of Rhodes 1306—1356. Rhodes, 2003. 79-93. p.
73 Boas, A.: Archeology i. m. 193. p.

74 Somogyi Z.: Szegényligy i. m. 24. p.

75 Varjassy P.— Kélnei L.: Az ispotalyos johannita lovagok i. m. 12. p.
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hét beteg juthatott egy feliigyel6re, am orvosbol minddssze négy volt; akar ezer
emberre.”® Valosziniileg helytallo a Hunyadi Zsolt altal is idézet Jonathan Riley-
Smith allitasa, miszerint sokan nem azért zarandokoltak Jeruzsalembe, hogy meg-
gyogyuljanak, hanem hogy ott halhassanak meg.”” A korszakra valoban nagyon
jellemzé volt, hogy a test gyogyitasanal fontosabb volt a lélek megmentése.’
Rodoszon mar rendszeres volt a napi kétszeri vizit is, ahogy azt Lobkowicz Janos
leirasabol (1493) megtudjuk, igaz itt legfeljebb szaz beteget tudtak befogadni.”
A lovagrend fontos feladatai k6z¢ tartozott a talalt gyermekek felkarolasa, akiket
aztan filii beati lohannisnak hivtak, habar nem volt koételezd belépniiik a rendbe,
amikor feln6ttek.®

A regula eldirasai azonban leginkabb csak a kdzpontban érvényesiilhettek,
mig Eurépaban inkabb egyszerli szallashelyekként funkcionaltak a rend ispota-
lyai, ahol 10-12 agynal tobb ritkan lehetett.’! Néhany jelent6s nyugat-eurdpai
zarandokhazukat vizsgalva Anthony Luttrell arra a kdvetkeztetésre jutott, hogy
Toulouse-ban 1446-ban majdnem szaz agy allt a vendégek rendelkezésére, mig
Genovaban 1373-ban negyven agy volt fenntartva férfiak, harmincketté ndk
szamara.®? Ezek a helyszinek azonban kiilonosen frekventaltak voltak, hiszen
Tolouse a Santiago de Composteldba vezetd zardndokut francia szakaszanak
egyik legfontosabb allomasa, mig Genova jelentds kereskeddvaros volt. Magyar-
orszagon nem ismerjiik egyetlen keresztes ispotaly befogadoképességét sem, am

76  Kedar, B.: Description i. m. 8-12. p.

77  Hunmyadi Zs.: Johannitak a 14. szazad végéig i. m. 196. p. A rend reguldja szerint: ,,midén oda
beteg érkezik, igy fogadjak: eldszor vallja meg biinét a szerzetes presbiternek, majd gyontassak
meg, s ezutan vitessék agyba, és ott — mintha r volna — minden nap, miel6tt a testvérek
reggelizni mennének, szeretetteljesen gondoskodjanak roéla a haz lehetéségei szerint; és vasar-
naponként mindnyéjan ebben a hazban egy episztolat és egy evangéliumot énekeljenek, és a
kormenet alatt pedig szenteltvizzel hintessék meg.” — Homonnai S. — Hunyadi Zs.: Regula i. m.
16. caput.

78  Varjassy P. — Kélnei L.: Az ispotalyos johannita lovagok i. m. 26. p.

79 Uo.37-38.p.

80  Kedar, B.: Description i. m. 6. p.; Forey, Alan: Recrutiment to the Military Orders (twelfth to
mid—fourteenth centuries). In: U§: Military Orders and Crusade. Aldershot, 1994 [1986]. 1I.
139-171. p., kiilonosen 148-149. p.

81  Varjassy P. — Kélnei L.: Az ispotalyos johannita lovagok i. m. 65. p. Azt 1ényeges megjegyez-
niink, hogy egy dgyban nem feltétleniil egy ember aludt a kézépkorban.

82 Luttrell, Anthony: The Hospitallers’ Medical Tradition: 1291-1530. In: The Military Orders.
Fighting for the Faith and Caring for the Sick. Ed. Barber, Malcolm. Aldershot, 1994. 64-81. p.,
kiilonosen 77. p.
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néhany, masok altal fenntartott hazét igen: a Stibor vajda altal alapitott szakolcai
Szent Erzsébet ispotalyban tizenkettd, a pozsonyi Szent Laszloban husz, a besz-
tercebanyai Szent Erzsébetben legfeljebb huszonnégy f6 fért el,* mig a soproni
Szent Erzsébet ispotallyal kapcsolatban annyit tudunk, hogy 1476-ban Sarlobitz
Mikl6s nyolc teljesen felszerelt agyat juttatott az intézménynek.™ {gy nem jarunk
messze az igazsagtol, ha Ggy véljik — mivel a négy felsorolt helyszin is jelen-
tds utvonalak mentén fekszik —, egyszerre Fehérvarott sem lehetett husz fonél
sokkal tobbet elhelyezni. Megoldast jelentene, ha sikeriilne a rendhaz teriiletének
teljes feltarasat elvégezni, hiszen azt sem tudjuk, pontosan hol helyezkedett el és
mekkora volt az ispotaly. Minderre azonban kevés esély mutatkozik.

A fehérvari ispotaly miikodését illetden segitséget nyujthat, ha attekintjiik a
tobbi magyarorszagi keresztes ispotaly torténetét. Esztergomban Hunyadi Zsolt
feltételezi az ispotaly meglétét, am nem latja bizonyitottnak, bar kiemeli, hogy a
varos fontos allomasa volt a Szentfoldre tartd belfoldi zarandoktitnak.®® Varjassy
Péter és Kolnei Livia mar gy latja, hogy Adrianus hospitalarius 1233. évi je-
lenléte kelld érv az ispotaly megléte mellett, s6t az orszagban egyediilalldé mo-
don Esztergom varosaban kettd is létesiilt: a Szent Kereszt tiszteletére szentelt
konventet 1226-ban emlitik elészor, mig a Szent Erzsébet ispotalyt 1404-ben.?’
Elébbi romjai a kiralyi varosban talalhatéak, mig utobbinak a III. Béla felesége
altal épitett kozfiirdd képezhette alapjat, melyet 1238-ban I'V. Béla adott a lovag-
rendnek.®® Ugyanebben az évben kapott nyilvanos fiirdét szintén IV. Bélatol a
gyori rendhaz is, amelyet ekkor emlitettek elészor.®® A forrasok nem bizonyitjak,

83 Somogyi Z.: Szegényligy i. m. 100. p.

84  Majorossy Judit: A varos kozepén — a tarsadalom peremén. A szegények helye a kozépkori
Sopron életében. In: Soproni Szemle, 57. (2003) 216-233. p., kiilondsen 224. p.

85 A kés6 kozépkori varosi ispotalyok miikddésérdl, személyzetérdl, bevételeirdl részletes képet
alkothatunk Majorossy Judit és Szende Katalin tanulmanyabol, melynek megallapitasait azon-
ban nem lehet egy lovagrend altal fenntartott intézményre vonatkoztatni. Majorossy J. — Szende
K.: Hospitals i. m. 433—438. p.

86  Hunyadi Zs.: The Hospitallers i. m. 118-120. p.

87  Varjassy P. — Kolnei L.: Az ispotélyos johannita lovagok i. m. 67-71. p.

88  Horvath Istvan: Esztergom. In: Horvath Istvan — H. Kelemen Mérta — Torma Istvan: Koméarom
megye régészeti topografidja. Esztergom és Dorogi jaras. Bp., 1979. (Magyarorszag régészeti
topografidja V.) 78-231. p., kiilonosen 150. p.; Horvath Istvan: Templomok, kolostorok a ko-
zépkori Esztergomban. In: Egyhazak a valtozo vilagban. Szerk. Bardos Istvan — Beke Margit.
Esztergom, 1991. 131-140. p., kiilondsen 134. p.

89  Hunyadi Zs.: The Hospitallers i. m. 123-124. p.
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hogy tartozott volna hozza ispotaly is, &am mivel Gy6ér — Székesfehérvarhoz ha-
sonloan — a Nyugat-Eur6pabol a Szentfoldre vezetd ut fontos allomasa volt, igy
elképzelhetd, hogy a keresztesek itt is kialakitottak zarandokhazat.”® Vranan sem
bizonyitjak irasos vagy régészeti adatok az ispotaly meglétét, am a rend XIV.
szazadi kdzpontjaban is lehetett valamiféle vendéghaz, hiszen sokan érkeztek ide,
raadasul a rend szellemiségének is ez felelt meg Varjassyék szerint.”! Az el6bb
emlitett példaknal lényegesen jobb forrasadottsagokkal rendelkezik a Kereszte-
16 Szent Janos tiszteletére szentelt soproni keresztes rendhaz, melynek torténete
szamos ponton kapcsolodik a fehérvari konventéhez.*> A soproni konventet min-
den bizonnyal 1247-1250 ko6z6tt alapitottak, és a kereszteseknek fontos védelmi
funkcioja volt a nyugati hatar mentén. Maga a haz — Fehérvarhoz hasonléan — a
falakon kiviil, a Bécsbe vezetd ut mentén allt.”* Az ispotalyrél — amely nem itt,
hanem kicsit beljebb, az Ikva partjan épiilt* — annyit tudunk csupan, hogy 1346-
ig allt a rend kezelésében, majd a varos vette at a keresztesek altal szedett vam
feléért cserébe, ami a fenntartasi koltségeket fedezte.”> Az intézményt ezutan a
tanacs feliigyelte a Spitalmeister révén, teriiletén pedig templomot emeltek Szent
Erzsébet tiszteletére.”® A késObbiek soran harom flird6helyet alakitottak ki, vala-

90  Varjassy P. — Kélnei L.: Az ispotalyos johannita lovagok i. m. 77. p. Ezt szerintiink némileg ar-
nyalja, hogy az els6 emlités iddszakéaban, a XIII. szdzad masodik harmadaban mar kevesebben
valasztottak a szarazfoldi utvonalat a Szentfoldre.

91  Uo. 82. p. Ezzel kapcsolatban fontos kiemelni, hogy Vrana eredetileg a templomosok hegyte-
tére épiilt vara volt, a XIV. szazadban keriilt Szent Janos lovagjaihoz. Nyilvanvaléan volt ven-
dégek elszallasolasara alkalmas épiiletrész, de szerintlink ez sem méreteiben, sem funkciojaban
nem hasonlithato egy frekventalt varosi ispotalyhoz.

92 Az 1274-ben emlitett Rudewanus soproni parancsnok azonos az 1264-ben még fehérvari ke-
resztesként emlitett Rodoanusszal. Hdzi Jend: Sopron kozépkori egyhaztorténete. Sopron,
1939. 135. p. 1470-ben kelt oklevelében Matyas kirdly megengedte a fehérvari preceptornak,
hogy kinevezze a sopronit (DL 17 083.). 1551-t6] az utolsé fehérvari preceptor, Dalmady Se-
bestyén vette birtokaba az ekkor mar meglehetdsen elszegényedett soproni hazat, és birta 1574-
ben bekdvetkezett halalaig. Reiszig E.: A Janos-lovagrend Sopronban i. m. 637-638. p.

93 Hunyadi Zs.: The Hospitallers i. m. 126. p.

94 Majorossy J.: A varos kdzepén i. m. 222. p.

95 A vamot még II. Andrastol kaptak 1217-ben, és tulajdonképpen a baboti kapuvam kétharmada
volt, tehat a varos a vam harmadat szerezte meg ekkor, vo. Reiszig E.: A Janos-lovagrend Sop-
ronban i. m. 543. p.

96  Hazi J.: Sopron kozépkori egyhaztorténete 1. m. 150. p., 156. p. A tendencia orszagos szinten
is jellemz6: a késé kozépkorban a legtobb kiralyi szabad varosban az ispotalyok kegyura mar a
varos volt. Kubinyi A.: Ispotalyok i. m. 190. p.
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mint egy szobat zarandokok részére, majd ez utobbi az 1t taloldalan egy 6nallo
hazba kolt6zott.”

Tanulmanyunk célja az volt, hogy képet nyerjiink a fehérvari keresztes konvent
gyakran emlitett, am részleteiben még nem vizsgalt ispotalyos tevékenységérol,
nyult, hogy az uthalézat, a szentkultuszok és a telepiilés politikai-gazdasagi stilya
alapjan megerdsitést nyert egy ilyen intézmény székesfehérvari 1étjogosultsaga,
mely kiegésziilve két masik ispotallyal allando szallaslehetoséget biztositott a va-
rosba érkezok szamara. Fontos azt is kiemelni, hogy a keresztes domus hospitalis
tartosan mitkodott Fehérvarott: Eufrozina kiralyné alapitasatol, azaz a XI11. szazad
masodik felétdl kezdve egészen a konvent de facto 1543. évi megsziinéséig, a
varos torok elfoglalasaig tobb szempontbdl is indokoltnak tiinik az intézmény
fenntartasa, ahogy azt korabban vazoltuk. A konvent ezen szerepe az alapitaskor
minden bizonnyal kiilondsen fajsulyos lehetett, hiszen minddssze négy ispotaly-
ol tudunk, melyek a XII. szazad masodik felében jottek 1étre Magyarorszagon.®
Bar munkank elsé részében is nagyon gyakran csupan informaciomorzsak
vezették a kutakodast, a fehérvari keresztes ispotaly mikodésérdl gyakorlatilag
még ilyen elszort adatokkal is csak elvétve rendelkeziink. Ebben minden bizony-
nyal kozrejatszik, hogy Székesfehérvar torok elestével nagyon sok forras, elsésor-
ban varosi irat elveszett, amit kiilonosen akkor sajnal a kutato, ha azt tapasztalja,
nyugat-magyarorszagi vagy felvidéki varosi ispotalyokrol mennyivel tobbet meg-
tudhatunk az adott telepiilés levéltarat bongészve. Epp ezért targyalt ispotalyunk
mitkodésének toredékes megismeréséhez analogiakat kellett segitségiil hivni, me-
lyekbdl legalabb annyi kideriilt, hogyan zajlott a rend kozpontjaiban a betegek el-
latasa és a zarandokok, utazok fogadasa. Ugy véljiik, teljes mértékben sem ez, sem
pedig a nyugat-magyarorszagi vagy felvidéki ispotalyokrol valo ismereteink nem
vonatkoztathatdak a fehérvari intézményre, de minden bizonnyal valamennyire
érvényesiiltek az alapelvek. Elképzelhetd, hogy ha a régészek asoi Gijra mozgasba
lendiilnek a teriileten, vagy ha sikeriil elvégezni a konvent maganlevéltaranak és
hiteleshelyi kiadvanyainak alapos atvizsgalasat, tovabbi informaciokat nyerhe-
tiink a rend fehérvari ispotalyos tevékenységérdl is. Ez utobbi folyamatban van.

97  Majorossy J.: A varos kozepén i. m. 222. p.
98  Majorossy J. — Szende K.: Hospitals i. m. 418. p.






KISS GABOR

A CONSERVATORES HIVATALA, MINT A PAPAI KULDOTTBIRASKODAS
SAJATOS MEGJELENESE AZ ERETT KOZEPKORBAN

A kozépkori egyhazi jogszolgaltatas azon teriilete, melyet a kiildottbirdk mii-
kodése jellemez, mind a mai napig nem keriilt kimeritd modon targyalasra. A
nemzetkozi szakirodalom tekintetében Harald Miiller kdzépkortdrténész munkai
szamitanak iranyadonak, melyekben a normandiai papai kiildottbiraskodast! vagy
példaul III. Ince papa a részegyhazakhoz f{iz6d6 viszonyat dolgozza fel.> A né-
met szakirodalmat tekintve Peter Herde nevét kell még megemliteni, aki a papai
delegaltbiraskodas mellett a téma okleveles emlékeinek elemzését is elvégezte®.
Az angol szakirodalomban Jane E. Sayers Canterbury és vidékének kiildott-
biroi ligyeit mutatja be és elemzi,* hasonldan George G. Pavloffhoz,’ aki azonban
mar a téma késobbi fejlodését kiséri figyelemmel a Corpus Iuris Canonici hatalya
alatt. A hazai szerz6k koziil elsésorban Bonis Gyorgy® munkajat kell kiemelni, aki
regesztas kotetével nemcsak tovabbfejlesztendd alapot adott az egyhazi birasko-
dastorténettel valo foglalkozashoz, de maga jelentette meg az els6 cikkeket is a

1 Harald Miiller: Papstliche Delegationsgerichtsbarkeit in der Normandie (12. und frithes 13.
Jahrhundert). I-II. Bonn, 1997. — A kutatds a TAMOP 4.2.4.A/2-11-1-2012-0001 azonosit6
szamu ,,Nemzeti Kivalosag Program — Hazai hallgatdi, illetve kutat6i személyi timogatast
biztositd rendszer kidolgozéasa és miikodtetése konvergencia program” cimii kiemelt projekt
keretében zajlott. A projekt az Eurdpai Unid tamogatasaval, az Eurdpai Szocialis Alap tars-
finanszirozasaval valosul meg.

2 Harald Miiller: Romisches Zentrum und kirchliche Peripherie. Das universale Papsttum als
Bezugspunkt der Kirchen von den Reformpépsten bis zu Innozenz III. Berlin, 2008.

3 Peter Herde: Audentia litterarum contradictorum. Untersuchungen iiber die papstlichen Justiz-
breife und pépstliche Delegationsgerichtsbarkeit vom 13. bis zum Beginn des 16. Jahrhunder.
Tiibingen, 1970.

4 Jane E. Sayers: Papal Judges Delegate in the Province of Canterbury, 1198-1254: A Study in
Ecclesiastical Jurisdiction and Administration. Oxford, 1971.

5 George G. Pavloff: Papal Judge Delegates at the Time of the Corpus Iuris Canonici. Washing-
ton, 1963.

6 Bonis Gyorgy: Szentszéki regesztak. Iratok az egyhazi biraskodas torténetéhez a kozépkori
Magyarorszagon. Szerk. Balogh Elemér. (Jogtorténeti tar I/1.) Bp., 1997. (a tovabbiakban:
Szentszéki reg.); Bonis Gyorgy: Egyhazi biraskodas a kozépkori Magyarorszagon. In:
Szentszéki reg. 621-658. p.

FONS XXIL. (2015) 1. sz. 91-102. p. 91
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témaban. Balogh Elemér’ a bajor egyhazi biraskodast feldolgoz6 miivében, bar
csak keveset foglalkozik konkrétan a témaval, mégis iranyad6 megallapitasokat
tett. Napjainkban pedig a Pécsen kialakul6 kdzépkortorténeti mithelymunka so-
ran Kiss Gergely és Barabas Gabor irasai szamitanak mértékadonak.?

A iudex delegatus funkcidjat a kovetkezOképpen lehetne definicioszeriien
meghatarozni: a kiildottbiraskodas intézménye olyan egyes vagy tarsas kollégiu-
mot alkotd jogszolgaltatd szerv, amelyet a papa vagy mas egyhazi hatésag nevez-
hetett ki eseti vagy tartos jelleggel egy olyan iigyben, amelynek szerepl6i maguk
kérték a felsdbb egyhazi tekintély fellépését.” A jogintézmény masik fontos jel-
lemzgdje a birdi hivatal delegalt jellege.

A rendes és a megbizotti hatalomgyakorlas kozti kiilonbségtételt (potestas
ordinaria — potestas delegata) a hatalyos egyhazi torvénykoényv is ismeri.'’
Ugyanakkor megjegyzendd, hogy ha mai fogalmainkkal akarjuk vizsgalni a kiil-
dottbiroi hivatalt, az mégsem bizonyul a sz6 szoros értelmében delegaltnak, hi-
szen azzal, hogy a papa vagy mas egyhazi hatdsag az adott {igyre felhatalmazast
adott, a felhatalmazott a joghatosagi kereten beliil rendes biroi forumként jarhatott
el. Mivel azonban a perben nem a teriiletileg illetékes birdsag — mar amennyiben
voltilyen — jart el, illetve mert a megbizolevelek is a delegare kifejezéssel élnek,
mégsem teljesen alaptalan a delegatus kifejezés hasznalata.

A kiildottbiroi feladatkor a birdi hatalom eredetén kiviil egyéb szempontok
alapjan is vizsgalhato. Igy beszélhetiink egyes vagy tarsas birdsagrol, a megbi-
zas tovabbadasat vizsgalva pedig elkiilonithetjiik a rendes delegalti megbizast a
subdelegalt megbizastol."! Mig el6bbi a felhatalmazast ado személytdl szarmazik,
utobbit a delegalt bird adja ki az ligy egészére, vagy egy-egy részfeladatra (idézés,
kihallgatas, egyes bizonyitékok begylijtése) vonatkozéan. Megkiilonboztethe-

7 Balogh Elemér: A kozépkori bajor egyhazi biraskodas. Bp., 2000.

8 Kiss Gergely: A papai legatusok és a magyar egyhazjog az Anjou-kor elején (1298-1311).
In: Csabai Zoltan, Dévényi Anna, Fischer Ferenc, Hahner Péter, Kiss Gergely, Vonyé Jozsef:
Pécsi torténeti katedra. Cathedra historica Universitatis Quinqueecclesiensis. Pécs, 2008. 271—
285. p.; Barabas Gabor: A papai kikiildott biraskodas a kezdetektdl a 13. szazad kozepéig. In:
Torténelmi Szemle, 55. (2013/2) 181. p.

9 V6. Hans Erich Feine: Kirchliche Rechtsgeschichte. Koln—Graz, 1964. 327-328. p.

10 Az Egyhazi Torvénykonyv. Szerk., ford. és a magyarazatot irta: Erdé Péter. Bp., 1997. 131.
kénon. 1 §. VO. Erdo Péter: Egyhazjog. Bp., 2003. 407—411. p.

11 Barabas Gabor: A papai kikiildott biraskodas a kezdetektdl a 13. szazad kozepéig. In: Tortén-
elmi Szemle, 55. (2013/2) 181. p.
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tiink tovabba eseti és tartdos megbizast. Ez utobbit a szakirodalom'? conservatori
megbizasnak nevezi, ami a feladatbol szdrmazo jogvédd tevékenységre utal. E
hivatal olyan kettds — egyszerre a birdra €s a felekre is vonatkoz6 — jegyekkel
bir, amely méltan teszi a jogtorténet-kutatas szamara érdekes intézménnyé. Ira-
somban a papai jogvédd hivatal miikddését szeretném korbejarni, elsdsorban a
Karpat-medence XIV. szazadi torténetére fokuszalva.

Fogalma

A conservator sz6t magyar nyelvre legtobbszor mint ,,jogvédé” forditjak. A latin
kifejezést, mely a *megdrz6’, *megtartd’, 'megmentd’ jelentéssel bir, azokra az
egyhazi hivatalokra hasznaljuk, melyek az érett kdzépkorban jelentek meg, és
arra voltak hivatva, hogy biroi uton fellépjenek a megbizottaik altal kijeldlt ter-
mészetes vagy jogi személy védelmében."® Ez az eljaras a legtobb esetben kanoni
pert jelentett, ugyanakkor tobbszor peren kiviili jogvédelemmel is talalkozunk.'*
Bizonyos esetekben a papai felhatalmazas egyhazi fenyitékek kirovasat is megen-
gedte az eljard személy szamara. Ez a vilagiakkal szemben altalaban kik6zositést
jelentett, mig egyes klerikusok, illetve egyhazi hivatalt viselok esetében felfiig-
gesztést, vagy szintén excommunicatiot.

Fontos tovabba hangsulyozni, hogy eltéréen a klasszikus értelemben vett pa-
pai kiildottbiraktol, ezen conservatorok a hivatalukat huzamosabb idére kaptak,
ami — a hazai gyakorlatot figyelembe véve — legtobbszor 6t évet jelentett,' bar

12 Othmar Hagender: Die geistliche Gerichtsbarkeit in Ober- und Niederdsterreich: von den An-
fangen bis zum Beginn des 15. Jahrhunderts. Graz—Wien—K&ln, 1967. 30. p.; Hans Erich Feine:
Kirchliche Rechtsgeschichte. Koln—-Graz, 1964. 327-328., 336-338. p.; Georg May: Konser-
vatoren, Konservatoren der Universitidten und Konservatoren der Universitit Erfurt im hohen
und spiten Mittelalter. In: Zeitschrift der Savigny-Stiftung fiir Rechtsgeschichte. Kanonische
Abteilung, 80. (1994) 99-248. p.; Balogh E.: Bajor egyhazi biraskodas i. m. 56-57. p.; Kiss
Gergely: A papai legatusok és a magyar egyhazjog az Anjou-kor elején (1298-1311). In: Csabai
Zoltan, Dévényi Anna, Fischer Ferenc, Hahner Péter, Kiss Gergely, Vonyo Jozsef: Pécsi torténe-
ti katedra. Cathedra historica Universitatis Quinqueecclesiensis. Pécs, 2008. 271-285. p.

13 V6. Szentszéki reg. 1251. sz.

14 1359. marc. 24-én kelt levelében VI. Ince papa (1352-1362) felhatalmaz Gilétfi Laszlo vesz-
prémi piispok (1358-1372) kérésére harom conservatorest, akik szamara meghagyja, hogy ha
a sziikség megkivanja, akar birosagi eljaras nélkiil is egyhazi fenyitékkel stjtsak a veszprémi
piispokkel szemben jogszertitleniil fellépoket. VO. Szentszéki reg. 1251. sz.

15 V6. Szentszéki reg. 769., 890. sz.
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egyes esetekben harom éves megbizatassal (¢rienium)'® is talalkozunk. Ez az id6
a legtdbb esetben elegendének bizonyult a vitas helyzet megoldashoz, illetve a
jogvédelemben részesitett fél 6nallosaganak helyreallitasahoz.

Amikor azt vizsgaljuk, kik kaptak papai megbizasbol ilyen hivatalt, akkor
alapvetden azt kell szemiigyre venniink, milyen feladatot kellett elvégezniiik.
A felmeriilé jogi problémak'” megoldasat a forrasok szerint két modon tehették
meg: egyrészt birdsag eldtt, peres Gton, masrészt pedig tekintélyiikkel, peren ki-
viil tudtak rendezni az tigyeket. Ezen utobbi lehetéségbol adodik, hogy nem csak
klerikusokat helyezett a papa conservatori hivatalba, hanem nagy befolyassal bird
vilagi személyeket is;'® bar alaposabban vizsgalva ezeket az ligyeket lathatjuk,
hogy itt nem annyira a klasszikus értelemben vett conservatori megbizasokrol,
mint inkabb vilagi hatalomtol kért jogsegélyrdl volt sz6."” Nincs arra vonatkozo
adatunk, hogy vilagi személyek ilyen esetekben egyhazi peres eljarast folytattak
volna le, valésziniileg csak mint brachium saeculare vettek részt az iigyben.

Torténeti attekintés

A conservatores hivatalanak kialakulasa szorosan &sszekapcsolodott a papai de-
legalt birak megjelenésével €s elterjedésével. Egyes vélemények szerint mar a
XII. szazadi keresztes hadjaratoknal megjelent:*® a conservator crucesignatorum
feladata volt, hogy a lovagok vagyonat védje a jog eszkozei altal.?' A XIV. szazad-
ra azonban olyannyira dsszefonddott e hivatali forma a iudex delegatuséval, hogy
egyes keleti kolostorok érdekében kinevezett személyek megbizolevelében a

16 1359. mérc. 24-én IV. Ince papa (1243-1254) Léaszl6 veszprémi piispok kérésére harom conser-
vatorbol allo kollégiumot rendel a veszprémi egyhaz védelmére, melynek tagja a vaci plispok,
valamint a pétervaradi és a pécsvaradi apatok. Ok kivételesen harom évre kaptak megbizatasu-
kat. V6. Szentszéki reg. 1251. sz.; Acta Urbani PP. V. (1362-1370) e regestis Vaticanis. Fontes.
Series I1I. Volumen XI. 1964. 191. p.

17 Legtobb esetben tizedeket sajatitottak ki, javadalmakat toltottek be jogtalanul, vagy be nem tolt-
ve azok beneficiumait felvették, esetleg egyes birtokokat elfoglaltak, de sok esetben nem riadtak
vissza a terheltek a teriilet lakossaganak bantalmazasatol sem. V6. Szentszéki reg. 1251. sz.

18  Ld. Szentszéki reg. 1367-1368. sz.

19 Vbé. Liber sextus 1.14.15.

20  May, G.: Konservatoren i. m. 101. p.

21 VO6. Robinson, I. S.: The Papcy 1073—1198. Continuity and innovation. Cambridge, 1990. 304—
306. p.
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conservatori és kiildottbiréi megbizas egyiitt szerepel.? A XIII. szazadra Europa-
szerte megndvekedett a papai jogvédo felhatalmazasok szama; Magyarorszagon
ezt a tendenciat csak kés6ébb, az 1320-as évektol figyelhetjiikk meg.?® A gyakoribb
el6fordulas okan hivatali miikodési formaja is markansabban kérvonalazodik,
ugyanakkor nem alakul ki egységesen elfogadott koncepci6,* amely pontosan
leirna feladatat a jogdogmatika nyelvén.” Hivatali formaja a fél és a bird kozott
féluton helyezkedett el,?® amit az egyes megbizdlevelekben konkrétan rogzitett
jogkorok arnyaltak.

A targyalt jogintézmény miikodését szabalyozo Statuimus cimi dekrétum
IV. Ince papa pontifikatusa (1243—1254) alatt jelent meg,”” amely dokumentum
a késObbi szabalyozas alapjava valt, és egyben el is helyezte a témat a jogfor-
rasokban a de officio et potestate iudicis delegati titulus ala.”® A conservatores
kialakulasaval szinte parhuzamosan 1étrejovo Liber extra — melyet IX. Gergely
1234-ben adott ki, mint sajat tdrvénygyilijteményét — még nem szolt kifejezet-
ten a conservatores fogalmarol, ugyanakkor szemléletében nem allt tavol a papa
ilyen jellegli jogvédé tevékenységtdl.”” A Liber extra kiadédsa utan sziiletett jog-
anyagot is rendezni kellett, az esetleges ellentmondasokat feloldani és a szoveget
harmonizalni. Ezt a feladatot VIII. Bonifac papa (1294-1303) egy harom bibo-
rosbol all6 csoportra bizta, akik végiil elkészitették a miivet, melyet a papa 1298.
marcius 3-an hivatalosan ki is hirdetett. Mivel az 6t kdtetes Liber extra utan szii-
letett meg, igy Liber sextus néven terjedt el a jogforrastorténeti kutatasok lapjain.

22 Acta Innocentii PP. VI. e regestis Vaticanis. Fontes. Series III. Volumen X. 1961. 76. p.; Acta
Urbani PP. V. i. m. 120. p.

23 Szentszéki reg. 659., 719., 724., 730., 738., 769., 876., 877., 881., 890., 539., 1251., 1274,
1367., 1395. sz.

24 May, G.: Konservatoren i. m. 101-102. p.

25  Amennyiben azt pontosabb koriilhatarolasnak értékeljiik a conservatorok esetében, hogy a
jogvédelemmel ellatandé intézmény jogainak, vagyonanak, privilégiumainak védelmére kell
torekedni az azt megkarositoval szemben, és elleniik papai tekintéllyel biréi iton fellépni, ak-
kor letisztult hivatali formaro6l beszélhetiink, konkrétabb definialast azonban nem talalunk. Vo.
May, G.: Konservatoren i. m. 101-102. p.

26  Balogh E.: Bajor egyhazi biraskodas i. m. 56-57. p.

27  Liber sextus 1.14.1.

28  May, G.: Konservatoren i. m. 104. p.

29 V6. Liber extra 5.33.13.
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IV. Ince papa Statuimus kezdetli dekretalisa® alapvet6 fontossagiinak latszik,
mivel els6 helyre keriilt a Liber sextus kiildottbiraskodassal foglalkozo fejezeté-
ben, ez pedig kifejezi a jogalkot6 szandékat. A papa ezek alapjan harom esetben
tartja megalapozottnak conservator megbizasat: hogy rablok és fosztogatok ellen
oltalmazza védencét, hogy bizonyos csorbitott privilégiumokat védjen, végiil pe-
dig hogy megakadalyozza a védelemben részesitettekkel szembeni jogtalansagot.
Marinus von Eboli papai kancellarhelyettes Super revocatoriis cimii miivében
mar hivatkozik a Statuimus kezdetii dekretalisra, amely a Lyoni zsinat anyagaba
is bekertilt,’! és amely megtiltja, hogy a conservator barmilyen vizsgal6i feladatot
végezzen perek kezdeményezése céljabol.2 Igy tehat csak akkor léphetett fel,
ha arra 6t a jogvédelemben részesitett személy vagy intézmény felkérte, sajat
indittatasbol nem. Ennek az elvnek a betartasa — amely a conservator hivatalat
kozeliti a birééhoz, aki szintén csak a felperes kérésére 1éphet fel a peres soran —
a késébbiekben még problematikus lesz.

A jogvédoket targyald forrasok kialakulasanak szambavételét folytatva el-
jutunk IV. Sandor papahoz (1254-1261), akinek pontifikatusa alatt négy olyan
dekrétum sziiletett, amely kdzvetve vagy kozvetleniil foglalkozik a conservator
hivatalaval.® A Quia de conservatoribus kezdet(i** (1256. marc. 23.) tartalmazza
azon jogtalansagok leirasat, amelyek esetében a conservator kirendelése sziik-
séges lehet. E dokumentum szem el6tt tartja azt a célt, hogy az a hivatal, termé-
szetes vagy akar jogi személy, amelynek megsegitésére a conservatort rendelték,
mihamarabb visszanyerje 6nallosagat ,.€s sajat maga is meg tudja védeni jogait.”
Ugyanakkor az eljar6 jogvédo joghatosagat is korlatozza, amikor leszdgezi, hogy
csak a valoban rabizott ligyben jarhat el, és ezek esetében is csak a nyilvanos,
illetve koztudomasu iigyekben 1éphet fel. A Quia personae cimet viseld dekré-
tum*® (1256. marc. 23.) az egyes privilégiumok igazolasanak modjat targyalja.
Mivel barmilyen jogvédo feladat csak a vélt vagy valods kivaltsag igazolasa utan

30  Friedberg, Emil: Corpus luris Canonici II. Leipzig, 1881. 978. p.

31  Erdé Péter: Az egyhazjogi forrasai. Bp., 1998. 199. p.

32 Marinus von Eboli: ,,Super revocatoriis” und ,,De confirmationibus.” Zwei Abhandlungen des
Vizekanzlers Innocenz’ IV iiber das papstliche Urkundenwesen. Ed. Peter Herde. (Quellen und
Forschungen aus italienischen Archiven und Bibliothecen 42/43.) Tiibingen, 1964.; May, G.:
Konservatoren i. m. 106. p.

33 May, G.: Konservatoren i. m. 106. p.; Henri Hénaff: Les conservateurs apostiliques au temps
d’Alexandre IV (1254-1261). In: Revue de Droit Canonique, 1985. 194-221. p.

34 Friedberg, E.: Corpus luris Canonici I i. m. 981. p.; May, G.: Konservatoren i. m. 106-107. p.

35  Bullarium Romanum III/1, Roma, 1740. 370-371. p.
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kezdddhetett meg, ezért igen fontos a causa petendi (jogcim) meglétérdl torténd
meggy6z0dés. Az exemptiot €lvezd joga, hogy kérje az ordinariustol a kivaltsagot
igazol6 dokumentumot, amennyiben az nala talalhato, és csak ha az ordindrius
e kotelességét megtagadta (és pl. a jogvita kozte és egy szerzetesrend kozott fo-
lyik), akkor léphetett fel a conservator egy adott szerzetesi csoportosulas érde-
kében. Ha azonban a vitatott jogositvany megléte nem volt bizonyithato, ugy az
ordinariussal szembeni minden intézkedés és itélet semmisnek volt tekinthetd.
A Quia pontificali kezdetii dekrétum® (1256. marc. 24.) szintén a papai jogvé-
d6 és a megyéspiispok kozotti kapcsolatot hivatott szabalyozni, amennyiben a
plispokkel szembeni eljaras esetében csak mértékletes és fokozatos 1épéseket en-
ged a conservatornak. Nem tijdonsag az e téren hozott intézkedés a dekretalis
irodalomban. Mar a Liber extraban is megjelenik a delegalt személy és a helyi
ordinarius jogi helyzete rendezésének az igénye.’” Végiil a Licet regularis do-
kumentum?® (1256. marc. 26.) mar a felhatalmazasanak hatarait tallép6 jogvédd
eljarasanak biintet6jogi kdvetkezményeit ,,is kilatasba helyezi.” E négy dekrétum
képezi a IV. Sandor papa pontifikatusa alatt a kialakul6 joganyag alapjat.
Osszefoglalva a Liber sextusnak a conservator intézményérél alkotott kon-
cepcidjat azt mondhatjuk, hogy azt a bir6 hivatalahoz kozeliti, amikor megtiltja
neki a sajat kezdeményezésre torténd eljaras lefolytatasat, illetve hataskorének
tullépését szankcionalja. Mivel a Liber sextus VIII. Bonifac Sacrosanta bullajaval
autentikussa, azaz jogszerlien kihirdetetté, promulgaltta valt,** ez mind a mii tor-
vényi értékére, mind pedig Europa-szerte torténd elterjedésére nagy hatassal volt.
VIII. Bonifac papa Statuimus ut conservatores kezdetli dekretalisa* (1295. aprilis
8.), amely IV. Ince papa Praesenti cimii dokumentumara megy vissza, szerkesztoi
munka eredményeként IV. Sandor papa Quia de conservatoribus dekrétumanak
Osszedolgozasaval a Liber Sextusba is belekeriil Hac constitutione cimmel.*' A
VL. 1.14.15-b6l megtudjuk, hogy a conservatori hivatalt az Apostoli Szentszék
megbizasabol csak piispokdk, apatok, vagy bizonyos magasabb rangt kanonokok

36  Friedberg, E.: Corpus luris Canonici II. i. m. 978. p.

37  Liber extra 1.29.8.

38  Friedberg, E.: Corpus luris Canonici II. i. m. 1083-1085. p.
39 Bank Jozsef: Kénoni jog 1. Bp., 1960. 193. p.

40  Potthast A.:Regesta pontificum Romanorum inde ab a. post Christum natum MCXCVIII ad a.
MCCCIV. I-1I. Berolini, 1874-1875. 24060. sz.

41  Liber sextus 1.14.15.; May, G.: Konservatoren i. m. 109-110. p.
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lathattak el.** Ennek megfeleléen Hénaff kutatasai alapjan elmondhatjuk,* hogy
Euroépa-szerte kaptak conservatori megbizast apatok, érsekek és pilispokok, patri-
arkak, illetve perjelek.*

A késobbickben az egyetemes jogalkotas szintjén til a partikularis térvények-
ben is megjelentek a hivatalt szabalyozo rendelkezések. Egy 1287-es wiirtsburgi
német nemzeti zsinat 39. cime foglalkozik a conservatoribus monasteriorum, il-
letve a conservatoribus ecclesiarum hivatalaval.* E zsinaton papai legatus elno-
kolt, Johannes de Tusculum piispokbiboros személyében.*¢

A conservator hivatala a késobbi XV. szazadi zsinati torvénykezésbe, igy a
konstanzi (1414-1418) és a bazeli (1431-1449) zsinat anyagaba is bekeriilt. Az
1409-es pisa-i zsinat azonban mar kevésbé elismerden szolt e hivatali formarol, és
kifogasolta azon kuriai gyakorlatot, melynek hatasara conservatori megbizasok
tomege lepte el Eurdpat.*’” A XV. szdzadban tovabb gyarapod6 conservatori sza-
balyozas ellenére sem sikeriilt a visszaéléseket megakadalyozni, a conservatori
megbizatasok ideje 20 vagy akar 30 évre is n6hetett.*® A szabalyozasok részbeni
atvételével a trienti zsinat (1545-1563) dokumentumai is tartalmaznak utasita-
sokat a conservatori hivatalra nézve, ez az idészak azonban mar kiviil esik a
vizsgalt korszakon.*

Osszegezve a conservatori hivatal torténeti fejlédést elmondhatjuk, hogy —
bekeriilve a Corpus luris Canonicibe — egészen a 1917-ig hatalyos jognak sza-
mitott, a gyakorlatban azonban a kialakul6 és megszilardulo territorialis birasko-
dasi rendszer feleslegesség tette hasznalatat.

42 Liber sextus 1.14.15. V6. Acta Innocentii PP. VL. i. m. 76 p.

43 Hénaff, Henri: La concession des conservatuers apostoliques au temps d’Innocen I'V. In: Ephe-
merides uris Canonici 31. 1975. 116-131. p.

44 Apéldakat 1d. Les registres d’Innocent I'V. Ed. Elie Berger. Paris, 1884—1911. passim.

45 Johann Friedrich Schannat, Joseph Hartheim: Concilia Germaniae. Tomus 3. Koln, 1771.
Aalen, 1970. 733. p.

46  May, G.: Konservatoren i. m. 109. p.
47  May, G.: Konservatoren i. m. 115. p.
48  May, G.: Konservatoren i. m. 116-117. p.
49  May, G.: Konservatoren i. m. 115-119. p.
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Hazai viszonyok

Magyarorszag vonatkozasaban, mint arra az eldbbiekben mar utaltunk, a XIV.
szazadot vizsgalva jelentésen megnovekedett a conservatori megbizatasok szama
a kiildottbiréi felhatalmazasokhoz képest. Nemcsak az ligyek mennyisége mutat
jelentds gyarapodast, de azok kore is, akik igénybe vették ezt a papai intézkedési
format. Arra a kérdésre keresve a valaszt, hogy mi indokolhatta a jogsegélyek
szamanak gyarapodasat, megallapithatd, hogy a XIV. szazad elején tapasztalhatod
regresszio kihatott az egyhazi beneficiumokra és hivatalokra is. Ezeket, amikor
csak tudtak, az egyes hiibérurak, oligarchak, vagy a helyi kegyur eldszeretettel
elfoglaltak, illetve adomanyozasanak jogat maguknak tartottak fenn.*® Mindezek
mellett indokoltnak latszott a XIV. szazad elsé felében a papai fellépés, amikor a
territorialis jellegli egyhazi birésag nem tudott potens modon eljarni a jogtalansa-
got elkovetdkkel szemben.

A jogvédelemben részesitettek kore

Attekintve a magyar viszonyokat, szertedgazo gyakorlat bontakozik ki eléttiink.
A XIV. szazadban két f6 csoport részesiilt ilyen jellegli papai jogvédelemben:
egyhazmegyék illetve azok piispokei,’! vagy az egyes szerzetesrendek,* illetve
azok egy-egy rendhdza.’® F6ként a piispokok, illetve egyhazmegyék esetén, de
minden egyes hivatalnal kiemelhetd, hogy kiilondsen kritikusnak az az idészak
szamitott, amig a javadalom betdltetlen volt. Az Gjonnan megvalasztott személy-
nek sok esetben az iiresedés alatti jogtalan foglalok, sarcolok ellen kellett komoly
kiizdelmet vivniuk.>* A fentieken kiviil tudomasunk van még plébaniak szamara

50 V6. Monumenta Vaticana Historiam regni Hungariae illustrantia. Acta legationis cardinalis
Gentilis. /2. Szerk. Por Antal. Bp., 1885. 1-107. p.; Szentszéki reg. 691. sz.

51  VOo. Szentszéki reg. 659., 719., 724., 738. sz.
52 VOo. Szentszéki reg. 730. sz.
53 VOo. Szentszéki reg. 881., 890. sz.; Acta Innocentii PP. VI. i. m. 76. sz.

54 V. Szentszéki reg. 996. sz. Részletesebben 1d. Udvardy Jozsef: A kalocsai érsekek életrajza
(1000-1526). Kéln, 1991. 202-205. p.
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rendelt jogvédd szolgalatrol is.>® Kiilon kiemelhetd a zagrabi®® és a veszprémi®’
plspokség, amelyek szamara a papa két-két alkalommal biztositott jogvédot. A
pécsi piispokoket ugyanakkor tobbszor nevezte ki a Szentszék conservatornak.™®

Eurdpai viszonylatban is hasonl6 tendencianak lehetiink tanui az egyetemek
jogvédoit leszamitva, Magyarorszagon ugyanis az Europaban miik6do egyetemek
szamara kirendelt jogvédoi tisztsége nem figyelheté meg.” Ezen conservatorok
kirendelésére elsdsorban az oktatasi intézmények szamos java ¢€s privilégiuma
miatt keriilt sor. Amennyiben sziikségesnek tartotta az adott egyetem a jogainak
ilyen jellegli védelmét, tigy a papahoz fordulva kérhetett annak segitséget. A leg-
régebbi egyetemek koziil igy juthatott ilyenhez a bolognai® vagy példaul a pari-
zsi, mely egyszerre birt papai és kiralyi jogvédével is.®! A spanyol egyetemekre
nagy befolyast gyakoroltak a conservatorok, a perpignani egyetem 1412. jinius
18-an kapott ilyen papai segitséget.®

Ezenkiviil tobb conservatori megbizas maradt rank, melyet keleti ritusu szer-
zetesei védelme okan adott a papa.®® Az ilyen ligyek esetén a megbizdlevélben
altalaban az archimandrita (bazilita szerzetesi haz eldljardja) illetve maga kon-
ventet szerepel, mint védelemre szoruld természetes, illetve jogi személyek.

55  Szentszéki reg. 1274. sz.

56  Szentszéki reg. 659., 724. sz.

57  Szentszéki reg. 539., 1251. sz.

58  Szentszéki reg. 659., 996., 1274. sz.

59  May, G.: Konservatoren i. m. 120. p.

60  Regestum Clementis Papae V. Vol. V. Roma, 1887. 5272. sz.
61  May, G.: Konservatoren i. m. 120-130. p.

62  May, G.: Konservatoren i. m. 120. p.

63 Acta loannis PP. XXII. e regestis Vaticanis aliisque fontibus. Fontes. Series III. Volumen VII.
Tomus II. 1952. 30., 132. sz.; Acta Benedicti XII. e regestis Vaticanis aliisque fontibus. Fontes.
Series IT1. Volumen VIII. 1958. 52. sz.; Acta Innocentii PP. V1. i. m. 76. sz.; Acta Urbani PP. V.
i.m.31.,120., 191. sz.; Acta Gregorii PP. XI. (1370-1378) e regestis Vaticanis alisque fontibus.
1966. 106., 148., 181. sz.
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Az eljaras menete

Alapvetéen nem kiilonbozott a conservator elott zajlo peres eljaras a iudex
delegatus altal végzett vizsgalattol, hiszen ezen eldbbi jogintézmény is betagozo-
dott a kiildottbiraskodas rendszerébe. Tudomasunk van olyan felhatalmazasrol is,
amely a jogvédoket kettés feladattal, mint conservatores et iudices bizta meg.%

A nagy tavolsag és jogorvoslati rendszer sajatossagai miatt a sérelmet elszen-
vedo fél nem fordulhatott minden egyes iigyben kdzvetlen jogsegélyért a Romai
Szentszékhez,® de valdszinlisithetfen jelezte a vele szemben elkdvetett jogta-
lansagokat.®® Az ilyen, jogsegélyt kéré iratokat tartalmi elemeire valo tekintettel
meéltan tekinthetjiikk quasi keresetlevélnek. Az actio feltehetéen az 6sszes fontos
informaciot tartalmazta, igy a felperes nevét, a jogtalansagot elkoveto alperes(ek)
nevét és titulusat, a petitumot €s a causa petendit.

A sérelmes helyzetet jelezték a papanak, aki a beadott kérelem alapjan meg-
itélte a kérelmezbének a megfeleld szamu jogvédot. Ezek nevét papai leirataban
elkiildte, mely részletesen szabalyozta a conservatorok altal lefolytatandd elja-
rasokat ¢és az idokeretet is. Az egyes oklevelek formulas részei rogzitették azok-
nak a korét, akik ellen a conservator eljarhatott. Az egyes jogvédok, akar csak a
kiildottbirak, papai tekintéllyel biraskodhattak. Tobb oklevél arra enged kovet-
keztetni,*” hogy nem automatikusan jartak el az egyes sérelmek esetében, hanem
megbizojuk vagy annak iigyvédje felkérésére.® Azokban az tigyekben, amikor a
sértett érdekében jartak el, felhatalmazast kaphattak, hogy elengedjék azon per-
cselekményeket, amelyek hatraltatnak csak az eljarast, igy egyértelmi, hogy a
gyorsasagra illetve az eredményességre torekedtek. A meghozott itélet papai te-
kintéllyel birt, igy az ellen nem volt helye fellebbezésnek.

Osszefoglalva a fent elmondottakat lathatjuk, hogy a conservatores olyan hi-
vatali formaja a kdzépkorban zajlé egyhazi biraskodasnak, amely a papai kiil-
dottbiraskodas és az ,,officialis kor” metszéspontjan helyezkedik el. Megodrzi a
kiildottbiroi felhatalmazasok sajatos elemeit (felsébb forum alsobb illetékességi
fokon ellatott jogszolgaltatasa, papai kinevezés, jogsérelmet szenvedett fél kérel-

64  Acta Innocentii PP. VI. e regestis Vaticanis. Fontes. Series III. Volumen X. 1961. 76. sz.

65  Kumorovitz Bernat: Veszprémi regesztak 1301-1387., Bp., 1953. (a tovabbiakban: Veszpr.
reg.). 505. sz.

66  Katona Jozsef: A kalocsai érseki egyhaz torténete. Kalocsa, 2001. 205-206. p.
67  Udvardy J.: A kalocsai érsekek i. m. 203. p.
68  Veszpr. reg. 505. sz.
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me), azonban a késobbi korok helyi szinten megoldando, a szubszidiaritas elvét
figyelembe vevo, stabil jogszolgaltatasi rendszere felé is mutat (ad hoc jellegl
felhatalmazas helyett hosszabb idére szo6ld6 megbizas, a jogsegélyt kérd fél on-
allosagra valo szoritasa). Tovabbi kutatasok targyat képezheti még a forum jogi
karakterének pontosabb meghatarozasa, illetve a iudex delegatusra vonatkozo
jogforrasi rendszeren beliili elkiilonités is tovabbi lehetdségekkel kecsegtet.



CSIBA BALAZS

AZ OLGYAY CSALAD LEVELTARANAK OKLEVELEI
1250-1378

Az utdbbi évtizedekben a kozépkori oklevelek kiadasa reneszanszat éli. Ez min-
denképpen 6rvendetes iranyvonal, hisz a forrask6zlemények jelentdsen megkony-
nyitik a kutatok munkajat. Az oklevelek féleg magyar nyelvii regesztak formaja-
ban jelennek meg, igy konnyen jutnak el a torténészekhez. Fontos azonban azo-
kat eredeti nyelviikon és megfogalmazasukban is elolvasni. A regeszta ugyanis
nem mas, mint az oklevél értelmezése, mely nem biztos, hogy ugy adja vissza
az oklevél mondanival6jat, ahogy azt az irdja szandékozta kozolni.! In extenso
forraskozlésekre tehat sziikség van még annak ellenére is, hogy az oklevelek —
Malyusz Elemér szavaival élve — ,logikatlan logikaval™* fogalmazdodtak meg,
hemzsegnek a folosleges frazisoktol és a — mar-mar giccses — szinonima-hal-
mozasoktol.

Az emlitett okok miatt dontdttem ugy, hogy kdzreadom az Olgyay csalad le-
véltaraban® talalhato okleveleket teljes terjedelmiikben, melyek zome mindmaig
kiadatlan. A mar publikaltak kiadasanak mindsége sok esetben nem felel meg a
modern forraskozlés elvarasainak, igy azokat is (ijrakdzolom.*

Valasztasom nem véletlenill esett az Olgyayakra. FO kutatési teriiletem a
Csallokoz kozépkori telepiiléstorténete, melynek megismeréséhez elengedhetet-

1 Mas indokokat is fel lehet sorolni. A kdzépkori Magyarorszag teriiletére vonatkozo6 forrasok a
nem magyar ajka kutatok szdmara is érdekesek, de a magyar nyelvii regesztak szamukra nehéz-
ségeket okozhatnak. In extenso kdzléseknél nincs ilyen gond, mivel az okleveleket latin nyelven
olvashatjak. Az sem elhanyagolhat6 tényez6, hogy bizonyos oklevelek hamissagat éppen a kor-
szerlitlen vagy szokatlan megfogalmazasuk leplezi le. Nagyon jo példa erre a pozsonyi képtalan
allitélag 1230-ban kiadott oklevele (DL 58021.). Mar elsé olvasas utan is feltiinik a tapasztalt
kutatoknak, hogy nyelvezete és szerkezete til modern a 13. szézad elsé feléhez képest. Ha
ennél az esetnél csak a magyar nyelvii regesztat olvasnank el, az oklevél hamis volta nem tlinne
fel. Megemlithetd az is, hogy az oklevelek teljes terjedelmil kozlésével megdrizhetjik 6ket az
utokornak, bar a digitalizalasnak koszonhetéen ma ez mar nem jelent nagy problémat.

2 Zsigmondkori Oklevéltar III. Szerk. Malyusz Elemér, Borsa Ivan. Bp., 1993. 8. p.

3 Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara, Diplomatikai Levéltar 37459-37549., 37567—
37578. és 39990-39993.

4 Jelen forraskozlésben talalhatd 55 tétel koziil eddig 25 még nem jelent meg semmilyen forma-
ban. A folytatasban ez az arany joval nagyobb lesz a kiadatlan oklevelek javara.

FONS XXII. (2015) 1. sz. 103-163. p. 103
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leniil sziikséges az itteni nemesi csaladok torténetének feltarasa is. Az Olgyayak
kezdeteit feldolgoz6 tanulmanyom a kozeljovoben jelenik meg, de eldtte szeret-
ném kozzétenni a csalad levéltari anyagat. Munkamat — az oklevelek viszonylag
nagy szama miatt — tobb részre bontottam. Az elsében az 1256 és 1378 kozott
keltezett oklevelek kaptak helyet.’

Az oklevélkozlés modja

Az okleveleket idérendi sorrendben kozlom, arab szamokkal szamozva. A da-
tumot és a kibocsajtas helyét (ha ezt tudni lehet) kovér betiikkel szedem. Ha a
napi keltezés nem ismert vagy nem olvashato teljesen (pl. az oklevél rongaltsaga
miatt), akkor megprobaltam mas koriilmények alapjan meghatarozni. Ha sikeriilt,
a datum kérdéses részét szogletes zarojelbe tettem, ha csak megkdzelitdleg, akkor
kerekbe. Ha egy oklevél keltezése egyértelmiien téves, de meg lehet allapitani a
valost, akkor a datum elé 3: jelet tettem.

A fejregeszta utan az apparatus kovetkezik. Feltiintettem az oklevelek 6sz-
szes altalam ismert fennmaradasi formait és kiadasi adatait. Az eredetiek esetében
megadtam az anyagot, méreteit (szélességxmagassag+plika)®, allapotat (ha ép,
akkor nem), chirographumot (ha van), a pecsételés modjat és a hatlapi feljegy-
zéseket. Atirdsoknal csupan az atird nevét és a datumot tiintettem fel. Ha az atirt
oklevelet még valaki atirta, akkor azt a ,,<” jel mutatja. Ha egy oklevél kizardlag
tartalmi atirasban maradt fenn, vagy 1étérdl csak emlités szintjén van tudoma-
sunk, akkor teljes regesztat adtam réla. Abban az esetben, ha egy oklevélnek az
Olgyayak levéltaraban csak atirasa, tartalmi atirdsa vagy masolata van meg, am
az eredeti fellelhetd egy masik fondban, akkor az eredeti alapjan ko6zoltem.

Az u hangértékii v-t u-val, a v hangértékii u-t v-vel, a vu hangértékii w-t vu-
val irtam at, az egy v-t vagy u-t jel616 w-t, valamint az egy i-t jel6l6 y-t funkcioja
szerint. A massalhangzo-kettézéseket (pl. legitime helyett legittime) vagy kiha-
gyasokat (pl. commetaneis helyett cometaneis) javitottam, viszont a zongés €s
zOngétlen massalhangzok felcserélddését (pl. obtineat helyett optineat), ill. a két
m kozé €kelt p betlt (pl. summa helyett sumpma) megtartottam. A maganhang-

5 Szeretném megkdszonni kollégamnak, Marek Puciknak, hogy barmilyen bizonytalansag esetén
tanacsért és segitségért fordulhattam hozza. Halaval tartozom Racz Gyorgynek is, aki kérésem-
re néhany oklevél anyaganak utananézett.

6 Ha az oklevél sériiltsége miatt valos méretei nem meghatarozhatok, akkor a megmaradt rész
nagysagat adtam meg szogletes zarojelben.
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76 elott allo ti/ci betlikapcsolatot kiejtése alapjan k6z1om. A tulajdonneveket, a
helynevekbdl képzett mellékneveket, az linnepeket és a keresztény személyeket
jelolo foneveket (pl. Virgo gloriosa) nagybetivel irtam. Az oklevélszovegekben
hasznalt zarojelek a kovetkezok: [] = szoveg-kiegészités (a [...] megfejtetlen szo-
veget jelol), <> = a szerkeszt0 kiegészitése,” és {} = szovegfelesleg. Ha egy ere-
deti oklevél csonka, vagy valamilyen modon erésen sériilt, akkor két fliggdleges
vonal (]|) jelzi az els6 harom sor végét. A csak ijkori masolatban fennmaradtak
okleveleket betiihiien kdzlom. Az oklevélszovegek utan a szovegkritikai- (latin
kisbetiik)® és szovegmagyarazo (arab szamok) jegyzetek, majd az oklevelekhez
fiizend6 megjegyzések kovetkeznek.

7 Csak ritkan, indokolt esetben alkalmaztam.

8 Az ujkori masolatok névvariansaira, szovegeltéréseire és hibaira kizarolag abban az esetben
figyelmeztetek, ha csak azok szovegébdl potolhatok a kozépkori oklevelek hianyzo részei.
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AOKt.

Acta eccl.

Bartal, Csallokoz

AUO

CDHung.

AO

CDSlov.

DF

DL

Eszterhazy okilt.

Federmayer, Paky
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Anjou-kori oklevéltar. Documenta res Hungaricas
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Pozsonyi kpt. hh. It.
HOKit.

Levéltarak-kincstarak

NRA
Reg. Arp.

Reg. Pal.

RDSlov.

Ortvay, Pozsony III.

SNA
Sedivy, Schriftkultur

UBB IL.

Pozsonyi kaptalan hiteleshelyi levéltara (Hodnoverné
miesto Bratislavska kapitula).

Hazai oklevéltar 1234—1536. Szerk.: Nagy Imre, Deak
Farkas, Nagy Gyula. Bp., 1879.

Blazovich Laszl6, Erszegi Géza, Turbuly Eva: Levél-
tarak-kincstarak. Forrasok Magyarorszag levéltaraibol
(1000-1986). Bp.—Szeged, 1998.

Neo-regestrata acta.

Az Arpad-hazi kiralyok okleveleinek kritikai jegyzéke.
Regesta regum stirpis Arpadianae critico diplomatica.
I-II. Szerk.: Szentpétery Imre, Borsa Ivan. Bp.,
1923-1987.

Az Arpad-kori nadorok és helyetteseik oklevelei-
nek kritikai jegyzéke. Regesta palatinorum et vices
gerentium tempore regum stirpis Arpadianae critico-
diplomatica. Szerk.: Sz6cs Tibor. Bp., 2012.

Regesta diplomatica nec non epistolaria Slovaciae. I-
II. Ad edendum praeparavit Vincent Sedlak. Bratislava,
1980-1987.

Ortvay Tivadar: Pozsony varos torténete I11. Mellék-
letek Pozsony 1300-1526. évi torténetéhez. Pozsony,
1894.

Slovensky narodny archiv, Bratislava (Szlovak Nem-
zeti Levéltar, Pozsony)

Sedivy, Juraj: Mittelalterliche Schriftkultur im
Pressburger Kollegiat-kapitel. Bratislava, 2007.

Urkundenbuch des Burgenlandes und der angrenzenden
Gebiete der Komitate Wieselburg, Odenburg und
Eisenburg. II. Band. Hrsg.: Lindeck-Pozza, Irmtraut.
Graz—Koln, 1965.
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Oklevelek

1250. december 4., Oltva

Lorand nador nadasdi Mihaly fiait, Ivant, Illést és Chena-t — akiket a felsorolt
csallokozi udvarnokok szazadosai azzal vadoltak meg, hogy ok is udvarnokok— a
csallokozi udvarnokok ispanja, Paka vizsgalata utan szabadsagukban megerdsiti.

Foltos hartyan (19,5x10,5 cm). Pecsétje, mely (K2 szerint) sarga—vo6rds zsinoron fiiggott, el-
veszett. Hatlapon levéltari jegyzetek. DL 37459. (Olgyay cs. 1t.). — Kiadasa: 1. CDSlov. IL
246-247. p. (353. sz.). 2. HOKIt. 18-19. p. (17. sz.). 3. Bartal, Callokéz 33-34. p. 4. AUO 1L
216. p. (139. sz.), K3 nyoman. 5. Federmayer, Paky 109 p. (I. sz.), K1 nyoman. — Fordita-
sa: 1. Bartal 1860, 34. p. (1. jz.), magyar. 2. Levéltarak-kincstarak 136-137. p., magyar. —
Regesztaja: Reg. Pal. 90. p. (80. sz.).

Nos, Rolandus, palatinus et comes Posoniensis omnibus praesentes litteras
inspecturis duximus significandum, quod cum Bul[su] de Leeg, Ebes de Potun,
Beca de Feel, Michael de Potun, Poka de alia villa Potun, Tek et Heten de Potun,
Cheeth de Paka, Ereus de Ete, Dexe de Teyed, Moxa de Luc[h]ey, Putus de Gala
et Petrus de Zeroa, centuriones [u]dvornicorum in Chollocuz Iva[h]inum, Eliam
et Chena filios Michaelis de Na[da]st accusassent in nostri presencia <ipsos>
fuisse semper et esse debere udvornicos pariter cum aliis, postmodum inquisita
veritate a Paka, comite udvornicorum de Chollocuz et a centurionibus nominatis
constitit nobis ipsos non fuisse udvornicos, s[ed] esse de liberis eorundem pariter
cum terra sua, qua utebantur ab antiquo. Unde, ne libertas eorum celari possit nec
per falsidicos opprimantur, de cetero eosdem in sua libertate, qua fungebantur,
stare permisimus et ad memoriam rei ampliorem presentes sigillo nostro munitas
concessimus. Datum in villa Oltua, in dominica, ante festum Sancti Nicolai
proxima, anno dominice incarnacionis millesimo ducentesimo quinquagesimo.

1252. marcius 13., Oltva
Lorand nador egyrészrél Boto és Budolo, masrészrél Ivanka és tarsai kozétt Sap
fold miatt zajlo perben itéletet hoz.
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Masolata: DL 37567. (Olgyay cs. It.). Csenkey Imre masolata (Ex antiquis actis successorum
familiae Saapi descripsit Emericus Csenkey.). — Kiadasa: 1. CDSlov. II. 269. p. (387. sz.). 2.
CDHung. IV/2. 156. p. (sz. nélkiil). — Regesztaja: Reg. Pal. 92. p. (83. sz.).

Nos, Rolandus, palatinus et comes Posoniensis omnibus, praesentes litteras
inspecturis duximus significandum, quod cum litis materia mota fuisset inter
Botonam et Budolo ex una parte, Ivankam, Chenkez, Samud, Mikam, Nicolaum,
Ioachim?, Thomam et Martinum ex altera super facto terrac Saap coram nobis,
licet inter partes diucius exstitisset disceptatum, tandem inter partes ex nostra
permissione taliter exstitit ordinatum, quod Boto et Budolo pro bono pacis
Ivankae et cognatis ac fratribus suis praenotatis concesserunt terram in longitudine
et latitudine duorum iugerum in insula Polazo {eisdem} causa commorandi tali
adjectione interposita, ut omnis lis super facto terre Saap de medio tolleretur.
In cujus igitur rei testimonium et memoriam litteras praesentes sigilli nostri
appensione munitas duximus concedendas. Datum apud villam Oltva, feria quarta
post dominicam Laetare proximam, anno dominice incarnacionis 1252.

2 A kéziratban Toachum.

1256. oktober 6.

1V, Béla kiraly a felsorolt pozsonyi varjobbagyok kizétt Olgya fold miatt zajlo
perben Farkas fia Endre és nemzetsége javara dont, s Olgyat drékjogon birto-
kukban hagyja.

Hartyan (46,8%25,2+4 cm). Fligg6pecsétje zsinorostul elveszett. Hatlapon wjkori kézzel ma-
gyar nyelvii targymegjelolés, levéltari jegyzetek. DL 37460/1. (Olgyay cs. 1t.). — Mésolata: 1.
DL 37460/2. (Uo.). 2. DL 68610., 1-2. p. (Bartal cs. 1t. 2.). — Emlitése: Vince nyitrai plispok
és Lorand nador, 1257. febr. 12. Ld. Reg. Pal. 120-121. p. (117. sz.). — Kiadasa: 1. CDSlov.
II. 377-378. p. (543. sz.). 2. CDHung. IV/2. 368-369. p. (sz. nélkiil), valosziniileg az eredeti
alapjan. — Regesztaja: Reg. Arp. 1/2. 342. p. (1102. sz.).

Bela?, Dei gracia Hungarie, Dalmacie, Croacie, Rame, Seruie, Gallicie, Lodomerie
Cumanieque rex omnibus presens scriptum inspecturis salutem in Domino
sempiternam. Iustis peticionum® desideriis regis convenit animum inclinari,
dummodo, quod petitur, a iusticia non discrepet nec iuri preiudicet alieno.
Proinde ad universorum noticiam harum serie volumus pervenire, quod cum inter
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Endres, filium Farcasii et generacionem suam, Petrum videlicet et Farcasium,
filios Andree, Modurc et Mixe, filios Miuk, Buhtus, filium Sauli et Endre, filium
Farcasii, iobagiones castri Posoniensis ex una parte, Nicolaum, filium Tpuch,
Buda et Benke de Zouor, Petrum Magnum de Rethe, Bereynum de Ilka, Botho de
Sap et Ivancam, Bolch de Sur et Martinum de Borsa, iobagiones castri memorati
ex altera super terra Ouga in Chollokuz — quam Endres et generaciones sue
memorate Suam esse hereditariam asserebant, Nicolaus vero et socii sui ante dicti
ipsam terram Ouga ad castrum Posoniense pertinere proponebant — diucius in
presencia Rolandi, palatini et comitis Posoniensis, dilecti et fidelis nostri fuisset
questio ventilata, tandem iidem, Endres videlicet et generaciones sue ad nostram
accedentes presenciam nobis humiliter supplicarunt, ut dictam terram Ouga
eidem Endres et generacionibus suis prenotatis relinquere dignaremur. Quorum
nos precibus inclinati dictam terram Ouga eisdem Endres et generacionibus suis
et per eosdem suis heredibus heredumque successoribus sub eisdem metis et
terminis, quibus actenus® tenuerunt, dimisimus perpetuo duraturam, presertim
cum iidem Endres et generacio sua ad servicia castri Posoniensis exercenda,
cuius sunt iobagiones, utiles admodum habeantur, et quia multi sunt cum sua
generacione, terra plurimum indigerent. In cuius rei perpetuam firmitatem litteras
nostras concessimus duplicis sigilli nostri munimine roboratas. Datum per manus
magistri Smaragdi, prepositi Albensis, aule nostre vicecancellarii, dilecti et fidelis
nostri, anno Domini M° CC° quinquagesimo? sexto, secundo Nonas Octobris,
regni autem nostri anno vicesimo primo.

2 Egy sor mélységii diszes B inicidlé. ® Valosziniileg petencium helyett. © Olvasd hactenus. ¢ Tévesen

quinquageimo.

1275. (december 10. utan)
IV, LaszIo kiraly a csallokozi Tarnok féldet érdemeik elismeréseként Olgyay
Péternek és Farkasnak, valamint Endrének adomanyozza.

Hartyan (40,1x21,9+5,6 cm). Pecsétje, mely fehér—vords selyemzsindron fliggott, elve-
szett. Hatlapon ujkori kézzel magyar nyelvii targymegjelolés, levéltari jegyzetek. DL 37461.
(Olgyay cs. It.). — Atirasa (A): III. Andras, 1291. aug. 26. DL 919. (Acta mon. Poson 15-1).
— Masolata: DL 68610., 2—4. p. (Bartal cs. It. 2.), pontatlan. — Kiadasa: 1. HOkIt. 71-72. p.
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(62.s5z.). 2. AUO IX. 113-114. p. (71. sz.), az atiras alapjan. — Regesztaja (R): Reg. Arp.
11/2-3. 148-149. p. (2664. s7.).

Ladyzlaus?, Dei gracia Hungarie, Dalmacie, Croacie, Rame, Seruie, Gallicie,
Lodomerie, Cumanie Bulgarieque rex omnibus Christi fidelibus presens scriptum
habituris salutem in omnium Salvatore. Ad universorum noticiam harum serie
volumus pervenire, quod Petrus et Farcasius, filii Andree de Ougcha® ac Endre®,
filius Farcasii!, iobagiones castri nostri Posoniensis, familiares milites Thome,
bani tocius Sclauonie, dilecti et fidelis nostri ad nostre serenitatis venientes
presenciam a nobis instantissime postularunt, quod ob suorum fidelium
serviciorum merita quandam terram castri nostri Posoniensis Tarnuk nuncupatam,
inter Chyllokuz® existentem, vacuam et desolatam — iuxta terras filiorum Latus
Fetreg et terram udvornicorum de Paka ac Moyg, filii Petris, necnon et terram
ville Paka de Chukar sitam — eis conferre de benignitate regia dignaremur. Nos
itaque consideratis serviciis predictorum iuvenum, quoniam Petrus sub castro
Detreh! pro nostre corone defensione seu ampliacione letalia recepit vulnera et
Farcasius similiter sub castro Luua pro nobis se obiciens mortem vix evasit ac
eciam pro eo, quia cum Thoma bano in omnibus agendis nostris fideles reperti
sunt, predictam terram, quantum in nobis est, salvo cuiuslibet iure remanente,
presentibus et consencientibus baronibus nostris dedimus et contulimus absque
iuris preiudicio alieni Petro, Farcasio et Endre® superius annotatis, necnon et
per eosdem suis heredibus heredumque suorum successoribus iure perpetuo
possidendam. Ut igitur huiusmodi nostre concessionis series perpetui titulo vigoris
in posterum perseveret, presentes concessimus litteras duplicis sigilli nostri
munimine roboratas. Datum per manus venerabilis viri magistri Benedicti, sancte
Strigoniensis ecclesie electi, prepositi Budensis, aule nostre vicecancellarii, dilecti
et fidelis nostri, anno Domini M° CC° septuagesimo quinto, regni autem nostri
anno quarto; venerabilibus patribus Stephano Cholocensi® et Iohanne Spalatensi
archiepiscopis, Ioub' Quinqueecclesiensi, Philippo Waciensi/, Lodomerio
Waradiensi, Thoma Zagrabiensi, “Dyonisio lauriensi*, Petro Transsilvano',
Andrea Agriensi, Petro electo Vesprimiensi et Gregorio Chanadiensi episcopis
ecclesias Dei feliciter gubernantibus; Petro, palatino, comite Supruniensi et iudice
Cumanorum, Matheo, magistro tavarnicorum nostrorum, Ugrino, bano, iudice
curie nostre, Thoma, bano tocius Sclavonye, Rolando, magistro tavarnicorum
domine regine, karissime consortis nostre et comite de Zana™, Ladyzlao®,
woyovoda®, MoysP, comite Symigiensi, Herrando’, comite de Ferreo Castro ac
aliis quampluribus comitatus regni tenentibus et honores.
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" Egy sor mélységii diszes L inicidlé. ® A-ban Ougya. © A-ban Endree. ¢ A-ban Andree. ¢ A-ban
Chylloukuz. f 4-ban Deterh. ¢ A-ban receperit. " A-ban Colocensi. ' A-ban Tob. i A-ban Vachiensi.
k 4_ban hianyzik. ' A-ban Transilvano. ™ 4-ban Zala. " A-ban Ladizlao. © 4-ban wayavoda. ® 4-ban
Moyus. * 4-ban Hernaldo.

Megj.: Az oklevél keltét a kritikai kiadas pontositotta (1d. R).

1281. augusztus 30.

1V, LaszIo kiraly Olgyay Endrét és a tobbi felsorolt pozsonyi varjobbagyot ér-
demeikert kivonja a varjobbagysagbol és pozsonyi ispan joghatosdaga alol, s a
kiralyi serviensek kéze emeli.

Atirasa (A): 1. 111. Andrés, 1291. aug. 26. < Pozsonyi képt., 1360. apr. 15. DL 37462/1. (Olgyay
cs. It.). Ld. 42. sz. 2. III. Andras, 1291. aug. 26. < Pozsonyi kapt., 1772. mgj. 11., 1d. M1. 3.
Esztergomi kapt., 1347. DL 1101. (Acta eccl. Poson 50-7). — Maselata (M): 1. SNA, Pozso-
nyi kpt. hh. It., Protocollum 54., 485-486. p., A2 alapjan. 2. DL 37462/2., 2—4. p. (Olgyay cs.
1t.), III. Andras oklevele alapjan kihagyasokkal és pontatlanul. 3. DL 68610., 6-7. p. (Bartal
cs. It. 2.), A2 alapjan kihagy4sokkal és pontatlanul. — Kiadasa: HOkIt. 90-92. p. (83. sz.), A3
alapjan, de Al-t is ismeri. — Regesztaja (R): 1. Reg. Apr. I1/2-3. 279. p. (3114. sz.). 2. UBB
II. 149. p. (206. sz.).

Ladizlaus, Dei gracia Hungarie, Dalmacie, Croacie, Rame, Seruie, Galicie?,
Lodomerie, Comanie Bulgarieque rex omnibus Christi fidelibus presentes
litteras inspe[ctu]ris salutem in omnium Salvatore. Ampliatur regimen, munitur
gubernaculum, solidatur solium, dum bellatorum numerus ex superadditis continuis
crescitincrementis. [Proi]nde ad universorum noticiam tenore presencium volumus
pervenire, quod Endure, Nicolaus dictus Ormos®, Andreas, Michael et Nicolaus
Parvus, filii eiusdem, Petrus et Farcasius, [filii Andree], Mixe et Iohannes, filius
eiusdem, Lampertus, filius Budrug de villa Ogia®, Bank, filius Georgii¢ de Vatha,
Iohannes, filius Chekeud' de [Magari ex iobagionibus] castri nostri Posoniensis
trahentes originem, ad nostram accedentes presenciam de nostra maiestate regia
humiliter supplicando postularunt, ut ip[sos ob merita serviciorum suJorum nobis
et regno nostro impensorum a iobagionatu castri nostri Posoniensis eximere et
in cetum ac collegium regalium servientum nostrorum [transferre dignaremur.
No]s itaque — quem regia benignitas incitat et inducit servicia quorumlibet
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fideliter famulancium intueri et pro meritis respondere singulorum — consider[atis
serviciis Endure, filiorum] et cognatorum suorum memoratorum, que in omnibus
et diversis expedicionibus regni nostri, videlicet tam bellis intrinsecis, quam
extrinsecis corone r[egie incommutabiliter adheren]do, se diversis fortune casibus
submittendo impenderunt indefesse, que propter sui multitudinem I[ongum] esset
enarrare, specialiter tamen consideratis [serviciis eorundem, que in] exercitu
nostro, quem contra regem Bohemorum, inimicum et persecutorem nostrum
habebamus, in quo [Deo] propicio eodem rege Bohemorum interemp|[to felicem
victoriam] sumus consecuti, cum sumpma fidelitate strennue bellando pro statu
prospero nostri regiminis et corone studuerunt exercere et coram oc[ulis nost]-
re maiestatis complacere, ipsos Endure, Nicolaum et Michaelem et Nicolaum
Parvum, filios eiusdem, Petrum, Farcasium, Mixe¢, Iohannem et Lampertum
de villa Ogia®, Bank, filium Georgii! et Iohannem, filium Chukud" memoratos a
iobagionatu castri Posoniensis et per eos eorundem heredes heredumque suorum
successores cum terris suis quovis titulo ipsos contingentibus a iurisdiccione et
potencia’ comitis Posoniensis pro tempore constituti duximus eximendos et in
numerum, cetum ac collegium servientum nostrorum transferendos tam pure
et simpliciter, ut eadem gaudeant et letentur libertate, qua ceteri nobiles regni
nostri perfruuntur. In cuius rei memoriam perpetuamque firmitatem presentes
concessimus litteras duplicis sigilli nostri munimine roboratas. Datum per ma-
nus discreti viri magistri Anthonis), aule nostre vicecancellarii, dilecti [et] fidelis
nostri, anno Domini M° CC™ octuagesimo primo, tercio Kalendas Semptembris,
indiccione octava', regni autem nostri anno nono.

1 43-ban Gallicie. * 43-ban Ormous. ¢ A3-ban Owgia. ¢ 43-ban hibdsan Georgi. ¢ A3-ban Wata. *A3-ban
Chekud. £ 43-ban Myxe. " 43-ban Chekeud. i 43-ban hibdsan potenciam. i 43-ban Anchonis.

! Helyesen nona volna.

Megj.: A kritikai kiadas aggalyait fejezte ki az oklevél hitelességével kapcsolatban a téves indictio és
az alkancellar nevének hibas irasa miatt (1d. R1). Véleményem szerint ez a két apré — bar nem
elhanyagolhatd — hiba csak az irnok figyelmetlenségének szamldjara irhato, de az oklevél
hiteles. Ha hamis lenne, vajon Olgyay Andics miért nem az 1291-es (Id. 11. sz.) megerdsi-
tést mutatta be 1347-ben az esztergomi kaptalannak (Id. A3)? Nem tiinik valoszintinek, hogy
Andics teljesen feleslegesen kockéztatott volna. Ugy latszik, 6 rendelkezett az 1281-es eredeti-
vel, az Olgyayak tobbi aga és rokonaik csak az 1291-es megerdsitéssel. Ezt az allitast igazolja
az a tény, hogy az 1281-es privilégium az Acta eccl. levéltarbol keriilt eld, melyben az dbudai
apacak okmanyait is drizték — ugyanis 6k kaptak 1360-ban I. Lajostol adomanyul az 6rokos
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nélkiil elhunyt Andics birtokait a rajuk vonatkozé oklevelekkel egyiitt (Id. DL 4339.) — mig
az 1291-es megerdsités az Olgyay csalad levéltaraban talalhato.

3: 1284. januar 10., Borostyanké
1V, LaszIo kiraly Magyari Péter és Farkas érdemeikért a felsorolt magyari roko-
naikat — akik pozsonyi varjobbagyok — a kirdlyi serviensek kézé emeli.

Atirasa: 1. III Andras, 1291. aug. 26. < Pozsonyi kapt., 1360. apr. 15. DL 37462/1. (Olgyay
cs. It.). Ld. 42. sz. 2. IIT Andras, 1291. aug. 26. < Pozsonyi kéapt., 1772. m4;j. 11. Ld. M1. —
Masolata: 1. SNA, Pozsonyi kpt. hh. It., Protocollum 54., 487. p., A2 alapjan. 2. DL 37462/2.,
4-5. p. (Olgyay cs. It.), III. Andrés oklevele alapjan. 3. DL 68610., 7-8. p. (Bartal cs. It. 2.), Al
alapjan, hibasan és téves datummal (1281. jan. 8.). — Kiadasa: 1. UBB II. 177-178. p. (246.
sz.). 2. HOKIt. 96. p. (90. sz.), A1 alapjan, téves datummal (1283. jan. 11.). — Regesztaja (R):
Reg. Arp. 11/2-3. 331. p. (3283. sz.).

Nos, Ladislaus, Dei gracia rex Hungarie significamus, quibus expedit, memorie
commendantes universis, quod nos considerantes fidelitates et servicia Petri et
Farcasii, filiorum Andree, de Mogor, que iidem® nobis in expugnacione castri
Parastian impenderunt, quosdam ipsorum proximos, Petrum videlicet, filium Cato,
Petrum, filium Lamperti, Demetrium, filium Philipi, Thomam, filium Buhthus,
Benedictum, filium Karachini, Iohannem, filium Vros, Moius, filium Simon,
Iohannem, filium Halalth, iobagiones castri Posoniensis de eadem villa Mogor,
exemptos® ab omni servicio dicti castri, cum omnibus possessionibus eorum,
quas usquemodo rite tenuerunt, in numerum et cetum servientum nostrorum
regalium de benignitate regia duximus transferendos ita, ut de cetero idem® liberi
a servicio dicti castri cum ceteris regni nostri nobilibus sub vexillo nostro regio
debeant militare. Super quo nostrum eisdem dari faciemus privilegium, cum
nobis presentes fuerint reportate. Datum sub castro Paristian feria II* post festum
Epiphanie Domini, anno eiusdem millesimo CC° LXXX° ITI°'.

2 Tévesen idem. ® Tévesen exepmtos.

! Helyesen IV°.
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Megj.: A kritikai kiadas (1d. R) javitotta az évszamot 1283-r0l 1284-re, mivel IV. Laszl6 ekkor tartoz-
kodott Borostyankd var alatt.

1287.

A pozsonyi kaptalan eldtt a Salamon nemzetségbeli Janos és testvére, Istvan vasa-
rolt foldjiiket, Vatat eladjak Olgyay Péternek és testvérének, Farkasnak 31 bécsi
dénarmarkaért.

Alul chirographalt (ABC) hartyan (19,7x9,5+2,3 cm). Fiiggopecsétje zsindrostul elveszett.
Hatlapon levéltari jegyzetek. DL 37463. (Olgyay cs. It.). — Atirasa: Pozsonyi kpt., 1772.
maj. 11. Ld. M1. — Masolata: 1. SNA, Pozsonyi kpt. hh. It., Protocollum 54., 487—488. p.,
A alapjén. 2. DL 68610., 4-5. p. (Bartal cs. It. 2.), hibas datummal (1281.). — Kiadasa: 1.
HOKIt.106. p. (100. sz.). 2. Eszterhazy oklt. 236-237. p. (116. sz.), K1 nyoman.

Nos, capitulum ecclesie Posonie[n]sis sig[n]ificamus universis, quibus expedit,
per presentes, quod constitutis personaliter coram nobis magistro Petro cum
fratre <suo> Farkasio de Ovgea ab una parte, lohannes cum fratre suo Stephano,
qui sunt de generacione Salomonis, <ex altera>, sunt confessi viva voce, quod
terram ipsorum empticiam nomine Wota vendiderunt magistro Petro et Farkasio,
fratri eiusdem pro XXXI marcis denariorum Vyennensium in filios filiorum iure
perpetuo possidendam cum privilegio anteriori. Quam summam pecunie Iohannes
et Stephanus predicti confessi sunt se plenarie ab eisdem recepisse. Qua videlicet
prima meta incipit contra occidentem circa terram Bank et vadit contra orientem
ad metam in villam Leeg®. Deinde vadit contra meridionalem ad metam Zaz et
de eadem meta vadit circa metam Oygya contra occidentem. Deinde vadit ad
primam metam supra dictam et ibi determinatur. Obligaverunt eciam se Iohannes
et Stephanus sepe dicti, quod quicumque processu temporum magistrum Petrum
et Farkasium ac Psui successores® racione terre supra® dicte impetere forsitand
attemptarent, idem Iohannes et Stephanus et ®posteri suorum® tenebuntur eosdem
magistrum Petrum et fratrem suum, Farkasium, expedire propriis laboribus et
expensis. In cuius rei testimonium presentes litteras concessimus sigilli nostri
munimine roboratas. Datum anno Domini M° CC® octogesimo VII°.

2 Taldn ad metam ville Leeg helyett. > Tévesen suorum successorum. © Tévesen supre. ¢ Tévesen forsita.

e Tévesen posteriorum suorum.
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1288. aprilis. 2.
A pozsonyi kaptalan elott az egy nemzetségbeli Olgyayak és Bankvataiak meg-
egyeznek, hogy olgyai és bankvatai birtokaikat nem idegenitik el.

Alul chirographalt (ABC) hartyan (32,3x8,4+2,4 cm), alig olvashato szoveg. Pecsétje, mely
fehér—piros zsindron fliggott, elveszett. Hatlapon levéltari jegyzetek. DL 37464. (Olgyay cs.
It.). — Kiadasa (K): HOKkIt. 108. p. (102. sz.).

Capitulum ecclesie Posoniensis omnibus Christi fidelibus presentes litteras
inspecturis salutem in Domino. Ad universorum noticiam serie presencium
volumus pervenire, quod constituti coram nobis personaliter comes Farkasius et
Petrus, filii Andree ac Andreas dictus Chuna, Nicolaus dictus [Thu]mb, Endere,
filii Endere, Lampertus et Albertus, filii [Bu]drug' nobiles de Ogya, item Iohannes,
filius Myxe, Iwan, filius Iacobi, [Iohannes], filius [K]adar, nobiles de Bankwota,
[confessi sunt oracul]o vive vocis, quod ipsi in linea generacionis proximiores
[invicem essent ita, quod si aliquis] ex ipsis ab[sque heredum solacio decedere]
contingerit, quod absit, extunc possessionaria porcio eiusdem ad [ean]dem lineam
con[san]guineitatis seu generacionis [remaneat]. Ita tamen, [quod ullus] ipsorum
sine scitu alterius in possessionibus ipsorum hereditariis — videlicet Ogya et
Bankwota nominatis — perpetuare vel [ab ipsis] alienare non possit* et unus
ipsorum in persona alterius astare non possit, nisi ipsorum propriis in personis
astiterint similiter coram nobis, tunc perpetuandi et ab ipsis alienandi habeant
facultatem. Datum [feria sexta] proxima post dominicam Pasce, anno Domini M°
CC° LXXX™ octavo.

2 Tévesen possint.
' K-ban tévesen filii et Drug.

Megj.: J. Sedivy szerint hamis, mert az irasképe nem hasonlit a kaptalan 13. szazad végi okleveleire,
és valosziniileg valamikor 1350 és 1370/80 kozott irodhatott (Sedivy, Schriftkultur 74. p.). Va-
jon mi sziikség lehetett egy ilyen oklevélre? Valoszintileg az egyik csalad idegen kézre jutatta
a birtokait, amit a masik kifogéasolt. Bankvatai Pal 1374-ben eladta bankvatai birtokrészeit
(DL 6218.), ami bizonyara az Olgyayaknak nem tetszett. 1374-es év illeszkedik a Sedivy altal
meghatarozott idészakba, st olyan panasz is eléfordult ekkor, miszerint a pozsonyi kaptalan
hamis okleveleket allit ki (DL 25141.). Sedivy érvelése tehat jogosnak tiinik, de fura, hogy az
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oklevelet — tudomasom szerint — senki se mutatta fel tiltakozasképpen az eladas ellen. — A
szogletes zarojelbe tett részeket K-bol potoltam.

1289. februar 14., Pozsony mellett

Domonkos pozsonyi prépost elott Kapolnai Janos és Olgyay Leuka testvérei ko-
zo0tt Anna asszony — Janos lanytestvere és Leuka 6zvegye — naszhozomdanyat és
hitberét illetdleg megegyeznek.

Hartyan (16x8,4 cm). Hatlapon kiilzet (Memorialis pro Toma et Scez contra lohannem super
solucione duarum marcarum in Assumpcione Beate Virginis), kerek pecsét nyoma, levéltari
jegyzetek. DL 37465/1. (Olgyay cs. 1t.). — Masolata: DL 37465/2. (Uo.). — Kiadasa: HOKIt.
112-113. p. (107. sz.).

Nos, magister Dominicus, divina miseracione prepositus Posoniensis memorie
commendamus, quod cum Iohannes, filius Farcasii de Capolna Tomam et Sceiz,
filios Buchtus de Oya, super dote et rebus parafernalibus® sororis sue "domine
Anne®, relicte Leuce, fratris predictorum Tome et Scez coram nobis traxisset in
causam, et licet aliquantulum fuisset disceptatum inter partes, ad ultimum tamen
mediantibus probis viris ad talem pacis unionem devenerunt, sicut partes nobis
retulerunt oraculo vive vocis, quod pro dote et rebus parafernalibus® dicte domi-
ne Tomas et Scez solvent ipsi lohanni in Assumpcione Beate Virginis proxime
ventura! duas marcas coram capitulo Posoniensi — decem pensas pro marca
computando — quibus solutis predictus Iohannes reddet ipsos Tomam et Scez per
litteras discretorum virorum, videlicet capituli Posoniensis, penitus expeditos et
absolutos in premissis et occasione premissorum. Hoc non pretermittendo, quod
si quispiam viros memoratos impeteret racione dotis et rerum parafernalium®
predictarum coram quocumque iudice delegato vel ordinario ex proximis,
consanguineis et cognatis ipsius lohannis, extunc idem Iohannes expedire
tenebitur eosdem propriis sumptibus et expensis. Addicimus eciam, quod
quandam ancillam nomine Cuz, traditam cum dicta domina, non petet a Toma
et Scez memoratis — cum eandem non possideant — [s]ed vendicabit! eam a
possidente ancille supra dicte et in hoc iidem® ipsi Iohanni contradictores non
exsistent nec rebelles. Ad hec, si ipsum terminum obmitterent in solvendo, penam
dupli incurrent occasione et dilacione quibuslibet posthabitis et delegatis. Datum
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apud Posonium, in die sancti Valentini martiris, anno Domini M° CC® LXXX°
VIIII°.

24 kéziratban parefarnalibus. > Sor felett. ¢ A kéziratban parefarnalium. ¢ Valosziniileg vindicabit he-
lyett. ¢ Tévesen idem.

1[1289.] aug. 15.

10.

1291. januar 22.
A pozsonyi kaptalan elott (a Hont-Pazmany nb.) Buken lanyanak és annak fianak,
Farkasnak — akik (Olgyay) Péter felesége ill. fia — adomanyozza Hodi falut.

Atirasa: Pozsonyi kapt., (1354. febr. 2. elétt). DL 37466. (Olgyay cs. It.). Ld. 33. sz. — Tartal-
mi atirasa: Az atiré oklevélrdl késziilt tart. atiras, mely egy tobb oklevélt tartalmazo 19. sza-
zadi masolatban talalhato. DL 68610., 8. p. (Bartal cs. It. 2.). — Kiadasa: HOKkIt. 125-126. p.
(120. sz.), A alapjan.

Universis Christi fidelibus presentes litteras inspecturis capitulum ecclesie
Posoniensis salutem in Domino. Ad universorum noticiam tenore presencium
volumus pervenire, quod constitutis coram nobis comite Buken, filio comitis
Buken ab una parte et magistro Petro, filio Andree, genero eiusdem comitis
Buken pro domina uxore sua, filia comitis Buken et Farkasio, filio suo ab altera,
idem comes Buken est confessus viva voce, quod ipse quandam possessionem
suam Hudy vocatam apud ecclesiam sancti regis Stephani existentem iuxta Sard a
parte orientali, a parte vero septemtrionali terras udvornicorum Gune, scilicet filii
Chete et suorum cognatorum, et a parte orientali terram filiorum Vy de Galantha,
a parte meridionali terras lowanka, filii Leeg, a parte vero superiori eciam ab
occidente terras Isaac et cognatorum suorum, sicut dicitur, adiacentem sub eisdem
terminis et metis, quibus comes Buken, pater eiusdem comitis Buken dinoscitur
possedisse, dedisset, donasset et tradidisset predicte domine, uxori magistri Petri,
filie sue et Farkasio, filio eiusdem Petri et per eos suis heredibus heredumque
suorum successoribus® perpetuo possidendam; obligando se, quod quicumque
processu temporum sive filius eiusdem comitis Buken, sive cognati, aut eciam
extranei prenominatam dominam et Farkasium aut ab eis descendentes racione
predicte possessionis attemptaret impetere vel vexare, extunc idem comes Buken
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tenebitur eos expedire cum alia possessione sua ad suam porcionem propriam
pertinente. In cuius rei memoriam ad peticionem utriusque partis presentes
litteras nostras concessimus sigilli nostri munimine roboratas. Datum secundo
<die> Agnetis, anno Domini M° CC° LX°X°X°X° primo.

2 Tévesen successorum.

Megj.: J. Sedivy az oklevelet irasképe alapjan hamisnak tartja, és szerinte a 14. szazad felében késziilt
(Sedivy, Schriftkultur 74. p.). A korroboracio és daticio teljes hianya (amely a pozsonyi kap-
talan okleveleire nem jellemzd), tovabba az a tény, hogy az Olgyayak Hodi falura vonatkozo
birtokviszonyairdl ezen kiviil — tudomasunk szerint — semmilyen mas adattal nem birunk, ill.
hogy Hédi Andics halala utan nem szerepel birtokai k6zott (vo. 35. sz. és DL 4339.), valoban
kétséget ébreszt az oklevél hitelességével kapcsolatban. Emiatt gyanusnak tekintheto.

11.

1291. augusztus 26., [Pozsony]

III. Andras kiraly az Olgyayak és Magyariak kérésére atirja és megerdsiti
1V, LaszIo kiraly 1281. augusztus 30-an kelt privilegiumat és 1284. januar 10-dn
kelt nyilt oklevelét.

Atirasa (A): 1. Pozsonyi képt., 1360. apr. 15. DL 37462/1. (Olgyay cs. It.). Ld. 42. sz. 2. Po-
zsonyi kapt., 1772. m4j. 11. Ld. M1. — Masolat: 1. SNA, Pozsonyi kapt. hh. It., Protocollum
54.,485-487. p., A2 alapjan. 2. DL 37462/2. (Olgyay cs. It.). 3. DL 68610., 5-6 p. (Bartal cs.
It. 2.). — Emlitése: Banffy Miklos pozsonyi ispan, 1467. nov. 9. DL 37524. (Olgyay cs. It.).
— Kiadasa: HOKIt. 129-130. p. (124. sz.). — Regesztaja: 1. Reg. Arp. I1/4. 75. p. (3802. sz.).
2. UBB 1L 250. p. (364. sz.).

Andreas, Dei gracia Hungarie, Dalmacie, Croacie, Rame, Seruie, Galicie,
Lodomerie, Comanie Bulgarieque rex omnibus Christi fidelibus presens scriptum
inspecturis salutem in vero Salvatore. Universorum noticie tenore presencium
volumus fieri manifestum, quod cum nos Deo propicio solium et gubernaculum
regni nostri iure geniture adepti fuissemus et elevato vexillo amotoque® exercitu
nostro generali contra ducem Austrie, capitalem inimicum nostrum et regni nostri
ad repellendam iniuriam regno nostro illatam processissemus et demum devastato
regno ipsius ducis Austrie *ordinataque ac ffirmata® perpetua pace cum eodem
duce ad civitatem nostram Posoniensem accessissemus, Farcasius et Petrus, filii
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Andree, Iohannes, filius Mixe, Andreas, filius® Endre, de Ogia, Petrus, filius Kato,
Moius, filius Simon et Iohannes, filius Vros de Magiary ad nostram accedentes
presenciam exhibuerunt nobis privilegium et litteras patentes domini Ladislai,
regis, karissimi fratris nostri patruelis inclite recordacionis super exempcione sui
et universorum cognatorum suorum confecta petentes cum instancia, ut ipsum
privilegium et patentes litteras ipsius domini Ladislai, regis rata habere et nostro
dignaremur privilegio confirmare, cuius quidem privilegii! tenor talis est: K¢-
vetkezik IV. LaszIlé 1281. aug. 30-dn kelt privilégiuma (Id. 5. sz.). Ceterum eciam te-
nor litterarum patencium eiusdem domini Ladislai, regis, karissimi fratris nostri
demum collatarum talis est: Kovetkezik IV. LdszIl6 1284. jan. 10-én kelt nyilt oklevele
(ld. 6. sz.). Nos itaque peticionibus ipsorum predictorum nobilium iustis, legitimis
et modestis favorabiliter inclinati cognoscentesque peticiones ipsorum fore iustas
et condignas ipsum privilegium et patentes littera[s] domini Ladislai, regis, fratris
nostri patruelis non abolita, non abrasa, non cancellata, nec in aliqua sui parte
viciata, rata habentes et accepta, de verbo ad verbum presentibus inseri faciendo
auctoritate presencium confirmamus duplicis sigilli nostri munimine roborando.
Datum per manus discreti viri magistri Teodorii, Albensis ecclesie prepositi,
aule nostre vicecancellarii, dilecti et fidelis nostri, anno Domini millesimo CC®°
nonagesimo primo, regni autem nostri anno II°, septimo Kalendas Septembris.

 Tulan motoque helyett. " Az irnok elészor, ugy tiinik, ordinataque affrimata-¢ irt, majd késébb, a
hibdjat észrevéve egy ac szot helyettesitd c-t potolt a két tf betii folé. < Sor felett. ¢ Tévesen privilegi.

Megj.: A2 szerint eredetije hartyara irodott.

12.

1293. marcius 22.
A pozsonyi kaptalan elott Olgyay Tamdas Petresfold haromnegyedét 12 bécsi szé-
les dénarmarkaért orék jogon eladja Olgyay Péternek és Farkasnak.

Masolata: DL 37569. (Olgyay cs. 1t.), Csenkey Imre pontatlan masolata (Ex actis antiquis
successorum familiae Sapy transcripsit Emericus Csenkey.), roviditett és hidnyos szoveg.

Anno 1293. In dominica Ramis palmarum coram capitulo Posoniensi Thoma,

filio [Buhtus]' de Ouga ab una parte et magistro Petro, filio Andreae de eadem
Ouga pro se et pro comite Farkasio, fratre suo ab alia, idem Thomas est confessus
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viva voce, quod ipse terram Petresfélde vocatam, quam Sandor et filii sui, Andre-
as, filius Michaelis, Petrus ac Ioannes, filii [Nicolai® ...], eidem Sandor pro morte
Cosme, filii Conradi, cognati sui in redemptionem possessionariarum portionum
suarum {sibi} dederunt, reddiderunt perpetuo in filios filiorum, jacentem circa
terram eorundem Sandor et filiorum suorum a parte superiori et ex parte inferiori
juxta terram filiorum Pouse [...] a fossato terrae Gumba vocatae ad molendinum
Nicolai, filii olim {de} Poche® apud aquam Kisgembiled vocatam in quatuor
partes aequales dividendo tres partes ejusdem terrae cum omnibus utilitatibus et
pertinentiis suis universis praefatis magistris Petro et comiti Farkasio acceptis
duodecim marcis latorum denariorum Viennensium vendidissent in filios filiorum
perpetuo possidendam, quartam partem ejusdem terrac solummodo sibi ipsi
reservando; obligando se, quod quicumque processu temporum eosdem Petrum et
Farkasium aut eorundem haeredes ratione praedictae terrac molestare attentaverit,
extunc idem Thomas tenebitur eos expedire propriis laboribus et expensis. In cujus
rei memoriam ad petitionem partium praesentes nostras concessimus litteras,
sigilli nostri munimine roboratas. Anno Domini® in dominica Ramis palmarum.

a Bizonydra filii olim Pouse helyett. ® Evszdm nélkiil.

! Ekkortdjt az Olgyay csaladnak csak egy Tamds nevii tagja volt, akinek apjat Buhtusnak hivtak (vo.
pl. 6.¢s9.5z,)2Ld. DL 40599.

Megj.: A szogletes zardjelbe tett részek itt azok a hianyzo részek, melyeket Csenkey vizszintes vona-
lakkal jelolt.

13.

1304. augusztus 29.

A pozsonyi kaptalan elott Vatai Chonch sajat és testvérei nevében, valamint
LaszIlo — aki testvérét, Pétert is képviselte —, Kisolgyay (?) Fiiloppel és tarsa-
ival Chenkez fia Benedek dzvegyének, Floris asszony hitbére, hozomanya és
leanynegyede tigyében megegyeznek.

Masolata (M): DL 37570. (Olgyay cs. 1t.). — Kiadasa: RDSlov. 1. 158.p. (329. sz.).

— Regesztaja: 1. AOklt. I. 315-316.p. (646. sz.). 2. CDHung. VIII/6. 185-186. p.
(CLXXXIL sz.).
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Universis Christi fidelibus praesentes litteras inspecturis capitulum ecclesiae
Posoniensis salutem in Domino sempiternam. Ad universorum notitiam tenore
praesentium volumus pervenire, quod constituti personaliter coram nobis Chonch,
filius Pauli pro se et pro fratribus suis, scilicet lohanne, Gregorio et Sebe de Vata,
Ladislaus, filius Martini de eadem pro se et pro fratre suo, Petro ex una parte,
Philippus, filius Laurentii de Kusoga et comes Farkasius de Oga, Dominicus, filius
Yaps de Bud, Michael, filius Simonis, cujus mater Floris nominabantur, ex altera
sunt confessi, quod licet mota fuerit materia quaestionis inter ipsos super dote et
dotalitiis dominae Floris — uxoris Benedicti, filii Chenkez, quae postmodum fuit
tradita Simoni supra dicto — et super quarta filiae ejusdem dominae Sydoerus
vocatae et diu fuissent altercati coram domino praeposito, praelato nostro, ad
ultimum tamen mediantibus probis viris in talem pacis concordiam devenissent,
quod idem Chonch, Iohannes, Sebe, Gregorius, Ladislaus et Petrus supra dicti
eisdem comiti Farkasio, Philippo, Dominico, Michaeli et Iohanni, filio Michaelis®
pro dote et dotalitiis supra dictis ac pro quarta solvissent quinque marcas, quarum
quinque marcarum duas partes filii Pauli supra dicti et tertiam partem filii Mar-
tini persolverunt. Quam summam pecuniae idem Philippus, comes Farkasius,
Dominicus, Michael plenarie <se> recepisse et habere sunt confessi et sic eosdem
Chonch, Paulum, Iohannem, Gregorium, Sebe et Ladislaum et fratrem suum,
Petrum supra dictos pro dote et dotalitiis ac pro quarta supra dictis reddiderunt
omnino liberos et expeditos; obligantes se, quod quicumque® processu temporum
eosdem Chonch et fratres suos ac alios supra dictos ratione dotis vel quartae
vellent forsitan impetere vel vexare, extunc idem comes Farkasius ac alii supra
dicti tenebuntur eosdem expedire propriis laboribus et expensis. Datum in die
Decollationis Sancti Iohannis Baptistae, anno Domini millesimo trecentesimo
quarto.

2 Az oklevélben csak itt fordul eld. ® Tévesen quocunque.

Megj.: Az eredetijének M szerint fliggpecsétje volt.

14.
1306. augusztus 18.

A pozsonyi kaptalan eldtt Kanta és Janos a Kenderfoldon talalhato 16 holdat 10
markaért az Abonyiak beleegyezésével eladjak Olgyay Péternek.
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Atirasa: Pozsonyi kapt., 1359. aug. 20. DL 37467. (Olgyay cs. It.). Ld. 41. sz. — Tartalmi
atirasa (TA): Bebek Istvan orszagbird, 1364. maj. 6. A alapjan. DL 5166. (Acta eccl. Poson
21-4). — Kiadasa: RDSlov. L. 195. p. (421. sz.). — Regesztaja: AOKIt. I1. 34. p. (62. sz.).

Universis Christi fidelibus presentes litteras inspecturis capitulum ecclesie
Posoniensis salutem in Domino sempiternam. Ad universorum noticiam tenore
presencium volumus pervenire, quod constituti personaliter coram nobis Kanta?,
filius Neeth® tam pro se, quam pro Iohanne, filio suo, Mark pro se et pro Mour®,
patre suo ac Michaele, fratre suo ex una parte, magister Petrus de Ouga‘ ex altera,
iidem Kanta®* et Mark sunt confessi, quod ipsi illa sedecim iugera, que a populis
ville Abani® ad porcionem suam habuerunt circa Lapser in Kenderfeld existencia,
eidem magistro Petro et per eum suis heredibus heredumque suorum successoribus
cum omnibus utilitatibus suis vendiderunt pro decem marcis plene ab eodem
receptis perpetuo iure possidenda et habenda; obligantes se, quod quicumque
processu temporum eundem magistrum Petrum vel suos heredes heredumque
suorum successores racione predictorum sedecim iugerum vellet forsitan impetere
vel vexare, extunc Kanta®* et Mark predicti tenebuntur eundem magistrum Pet-
rum et suos heredes expedire propriis laboribus et expensis; presentibus Blasio,
Iohanne, filio Chile, Iohanne, filio Nicolai, Bartol, filio Bezew, lata, Muzka,
Michaele, filio Benedicti, Marco, filio Farkasii, Petro, filio Mathei, Andrea, filio
Pauli, Benedicto, filio Watath et Bug de Abani ac bona voluntate consencientibus
et permittentibus. In cuius rei testimonium nostras concessimus litteras sigilli
nostri munimine roboratas. Datum feria quinta proxima post Assumpcionem
Virginis gloriose, anno Domini M™ CCC™ sexto.

a TA-ban Kantha. ® Vagy Neech. ¢ TA-ban Mowr. 4 TA-ban Ogya. ¢ TA-ban Abany.

15.

1308. majus 25.

A pozsonyi kaptalan eldtt Olgyay Péter és Farkas, valamint e Péter fiai, Fako és
Andics bankvatai birtokrészeiket Simonfélde és Szokfolde felével szolgajuknak,
Kis Péternek adomanyozzak rokonaik és szomszédiak beleegyezésével.

Alul chirographalt (ABC) hartyan (32x11,7+4,6 cm). Piros zsindron sériilt fliggdpecsét. Hatla-

pon késébbi kézzel targymegjelolés, levéltari jegyzetek. DL 1721. (Acta eccl. Poson 14-2). —
Atirasa: Pozsonyi képt., 1359. méj. 6. DL 37571/1. (Olgyay cs. It.), szinte olvashatatlan. Ld.
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38. sz. — Tartalmi atirasa (TA): Bebek Istvan orszagbird, 1364. méj. 6. DL 5299. (Acta eccl.
Poson 14-6). — Misolata: DL 37571/2. (Olgyay cs. It.), A alapjan hidnyosan. — Kiad4sa:
AO 1. 150-151. p. (139. sz.). — Regesztaja: 1. AOKIt. II. 163—164. p. (367. sz.). 2. RDSlov. I.
256-257. p. (562. sz.). 3. Ortvay, Pozsony III. 298. p., K nyoman.

[U]niversis* Christi fidelibus presentes litteras inspecturis capitulum ecclesie
Posoniensis salutem in salutis Largitore. Ad universorum noticiam tam
presencium, quam futurorum harum serie volumus pervenire, quod magister Pet-
rus et Farkasius®, filii Andree de Ogya unacum Fukone® et Andich?, filiis eiusdem
Petri ab una, item Petrus, filius Tyburci® Parvus’ nuncupatus®, serviens ipsorum
parte ab altera, coram nobis personaliter constituti iidem magister Patrus et
Farkasius, Fuko" et Andich? memorati confessi sunt oraculo vive vocis, quod quia
idem Petrus, filius Tyburci®, serviens ipsorum ipsis fideliter et laudabiliter — tam
per effusionem sui sanguinis, quam eciam per aliud servicium honorificum —
a tempore iuventutis' sue servivisset per serviciumque eius non dampnum, sed
semper honorem et utilitatem percepissent, quandam possessionariam porcionem
ipsorum hereditariam, videlicet totalem porcionem eorum in possessione
Bankuathal existentem unacum locis sessionalibus, terris arabilibus cultis et
incultis, fenetis, pascuis pecorum et generaliter cum omnibus suis utilitatibus et
pertinenciis cum quibusdam duabus particulis, videlicet cum recta dimidietate terre
Symonfelde nominate a parte possessionis nobilium de Tonkuatha* et Beluatha!
— cuius mete incipiunt iuxta metas nobilium de villa Chenkez et transeunt™ penes
possessiones nobilium de Tonkuatha® et Beluatha' predictorum et tendunt® usque
metas ville Leg® — similiter cum recta dimidietate terre Zokfelde? nominate a par-
te possessionis nobilium de villa Zaz — cuius mete incipiunt iuxta metas prefate
possessionis Banuatha' et transit® penes possessionem nobilium predictorum de
villa Zaz9, tendit usque metas ville Leg® memorate — similiter cum omnibus
suis utilitatibus et pertinenciis earundem universis prelibato Petro, filio Tyburcii,
servienti ipsorum et per eum suis heredibus heredumque suorum successoribus
cum permissione et consensu omnium generacionum et proximorum suorum
coram nobis personaliter astancium — videlicet Andree dicti Chuna, Nicolai dicti
Thumb, Endre, filiorum Endre, Lamperti et Alberti, filiorum Budrug’, Thome,
filii Buhtus nobilium de Ogya predicta — item de consensu et bona voluntate
omnium vicinorum et commetaneorum eiusdem possessionis — videlicet Her-
mani, Andree et Thome, filiorum Balka de eadem Banuatal, Gregorii, filii* Pauli,
Lachk, filii Martini, Nicolai et Pauli, filiorum Sebe, Iacobi, Andree et Laurencii,
filiorum Iohannis et Heem nobilium de villa Chenkez ac Petri, filii Georgii de
Kyssuatha! et Tohannis Nigri de Beluatha! — similiter coram nobis personaliter
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astancium dedissent, donassent et tradidissent iure perpetuo et irrevocabiliter
possidendas, tenendas pariter et habendas, ymo dederunt et donaverunt coram
nobis. Obligarunt se nihilominus iidem magister Petrus cum filiis suis memoratis
et Farkasius, quod quicumque successu temporum ipsum Petrum vel suos
heredes heredumque suorum successores racione predictarum possessionarium
porcionum vellet forsitan molestare, extunc ipsi et sui heredes eundem Petrum
suosque successores tenebuntur expedire ab omnibus et defensare propriis eorum
laboribus et expensis. In cuius rei memoriam perpetuamque firmitatem presentes
litteras nostras cum alfabeto per medium intercisas pendentis sigilli nostri
autentici munimine concessimus roboratas. Datum sabbato proximo post festum
Ascensionis Domini anno eiusdem M° CCC® octavo.

* Egy sor mélységiire tervezve. ® TA-ban Farcasius. ¢ T4A-ban Fakone. ¢ TA-ban Andych. ¢ TA-ban
Tyburcii. { T4-ban Kys. ¢ Tévesen noncupatus. * TA-ban Fakow. i Tévesen iventutis. | T4A-ban Bankwatha.
TA-ban Tonkwatha. ' TA-ban Belwatha. ™ Tévesen transit. » Tévesen tendit. ® TA-ban Leegh. » TA-ban
Zokfeulde. ¢ TA-ban Zaaz. * TA-ban Bodrugh. ¢ Tévesen fili.  TA-ban Kyswatha.

16.

1309. szeptember 6.

A pozsonyi kaptalan elétt Olgyay Chuna Andras — a beszéld kort még el nem
érd fia, Pal nevében is — és Miklos — akik testvériiket, Endrét is képviselték
— Olgyay Lamperttel egy szolgarol, Kusue Miklosrol, valamint bankvatai és
magyari birtokaikrol a leirt modon intézkednek.

Atirasa: Pozsonyi kapt., 1360. maj. 1. DL 37572/1. (Olgyay cs. It.). Ld. 45. sz. — Masolata:
DL 37572/2. (Uo.), hianyos (a méar nehezen olvashatd A-rél késziilt). — Kiadasa (K): AO L.
179-180. p. (166. sz.), hibakkal. — Regesztaja (R): 1. AOKklt. II. 324-325. p. (737. sz.). 2.
RDSlov. I. 303-304. p. (687. sz.). 3. Ortvay, Pozsony III. 299. p., K nyoman.

Un[iv]ersis Christi fidelibus [presente]s [li]tteras inspecturis capi[tulum ecclesie
Posoniensis] salutem in Domino sempitern[am]. Ad [univ]ersorum noticiam
tenore p[resencium] volumus pervenire, [quod constituti personaliter] coram [no]-
bis An[dreas] Chuna et Nicolaus, frater eius, filii Endre de Ogya pro se et pro Endre,
fratre ipsorum [ac P]aulus, [filius] eiusdem Andree — qui nondum habuit etatem
loquendi, [sed] pater eius respon[debat pro] eodem — ex una parte, Lampertus,
filiu[s B]odrug similiter [de] Ogya [ex] alt[er]a, [ii]Jdem Andreas et Nicolaus [sunt]
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confessi [viva voce, quod ipsi] quendam servum [e]orum [here]dita[r]ium nomine
Nico[laum] Kusue, filium [Du]oka, qui [presenci]al[iter] aderat et se servum
[ipsorum] asserabat, [ei]Jdem La[m]perto [in qua]dam possessione Bankvatha
[vocata] ipsum Lamper[tum de] iure attingente?, scilicet fundum [curie ... iugera]
terrarum arabilium cum omnibus utilitatibus [suis et pertinenciis] vendidissent [et
tradidissent. Quam possessionem BJlankvatha vocatam dictus Lam[pertus ... et ...]
cognatorum suorum [Nicolai, Michaelis] et Ladislai, filiorum [Alberti! ... domi-
ne ..., matris ipsorum], dicto Andree Chuna a[ssignav]it [perpetuo] iure p[ossi]-
dendam [ta]li [modo], quod sepe [dictus Lampertus] pro [por]cione dictorum
[filiorum suorum] in eadem possessione Bankva[th]a vocata totam [porcionem
suam] in villa Magyar ipsum Lampertum atting[entem Nicolao et fratribus suis
supra dictis] in concambium sepe dicte possessio[nis] Bankvatha as[signavit
in] perpetu[um] possidendam. Quam ordinacionem tam A[ndreas ChJuna et
Nicolaus, [quam Lampertus s]uperi[us] nominati ex bona volunta[te, consilio] et
favore [cognatorum ipsorum], videlicet comitis Farcasii, filii Andree, Far[casii] et
And[ich, filJiorum Petri, fratris [eiusdem comitis] Fa[rcasii] ac Nicolai [et fratrum
suorum] pred[ictorum], qui [prese]ncialiter [a]d[erant, o]rdinaverunt. [Pretere]a
[se]pe dictus [Lamper]tus [Nicolaum] superius [nominatum ... in presen]cia
proborum virorum [...Jactorum perpetue tradidit [li]ber[tati ...], ubicumque vel
apud quemcumque residendi, serviendi [et commorandi voluerit, liberam habe]
at facultatem; obligando se iidem Andreas [et Nicolaus, quod quicumque]
processu temporum eundem [Lampertum] vel suos [successores ... forsitan ve]l-
lent molestare, extunc iidem [et eorum successores tenebuntur] expedire propriis
[labor]ibus et expensis. [In cuius rei memoriam presentes conce]ssimus litteras
[si]gilli nostri m[unimine] rob[oratas]. D[atum] sabbato [proximo ante flestum
Nativitatis [Bea]te Virginis glo[riose], anno [Domini] millesimo [CCC°] nono.

* Tévesen attingentem.
'Vo. pl. 18. sz.
Megj.: Az oklevél a 19. szazadban még jobb allapotban lehetett, ugyanis elsé kiadasaban (K) sok

olyan szot talalunk, amelyek ma mar olvashatatlanok. A gond csak az, hogy sok hibat tartalmaz

(ezeket R2 mar javitotta), ezért nagyon kritikusan kellett eljarni.
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17.

1313. aprilis 22.
A pozsonyi kaptalan elétt Magyari Péter az dsszes magyari birtokainak harmad
részet mostohatestvérének, Matydasnak adomanyozza rokonai beleegyezésével.

Atirasa: Pozsonyi kapt., 1513. nov. 4. < Ua., 1517. m4j. 15. DL 37468. (Olgyay cs. It.). —
Kiadasa: RDSlov. 1. 466. p. (1092. sz.). — Regesztaja: AOKklt. III. 218. p. (485. sz.).

Universis Cristi fidelibus presentes litteras inspecturis capitulum ecclesie
Posoniensis salutem in salutis Largitore. Ad universorum noticiam tenore
presencium volumus pervenire, quod constitutus personaliter coram nobis Petrus,
filius Iacobi de villa Magyar, sicut dixit, ab una parte, Mathias vero, frater eiusdem
ab un[a m]atre, patre vero ex alio natus ab altera, idem Petrus est confessus
oraculo vive vocis, quod ipse propter prerogativam dileccionem eiusdem Mathie,
fratris sui terciam partem omnium possessionum suarum® inter terras eiusdem
ville Magar existe[nc]ium, sicut dixit, cum omnibus utilitatibus et pertinenciis
suis cum permissione filiorum suorum et bona voluntate eorundem, videlicet
Stephani et Nicolai ac cognatorum suorum, scilicet Nicolai, filii Berke' et Nicolai,
filii Michaelis presencium® et Gregorii, filii eiusdem Nicolai, prout dixit, dedisset,
donasset et tradidisset iure perpetuo irrevocabiliter in filios filiorum possidendam,
habendam et tenendam huiusmodi obligacione nichilominus interposita, quod
si aliquis de filiis suis, aut eorum successores, [s]ive cognati eorundem racione
ipsius ‘tercie partis® supra dicte possessionis eundem Mathiam aut suos heredes
heredumque suorum successores vellent forsitan molestare, extunc ante litis
ingressum quindecim marcas eidem Mathi[e] et suis successoribus dare et solvere
tenerentur. In cuius rei testimonium presentes concessimus litteras [si]gilli nostri
munimine roboratas. Datum dominica pro[xim]a [ante] festum Beati Georgii
martiris, anno Domini M° CCC° XIII°.

2 Tévesen suorum. ® Tévesen presentibus. “* Tévesen tercia parte.

! Talan Benke helyett, vé. DL 40599.

DL 37469. alatt egy Gjkori masolatban fennmaradt, tévesen 1318. febr. 24-re datalt oklevelet talalunk.
Erre egyrészt a korhtitlen tartalmabol kovetkeztethetiink, masrészt abbol, hogy az oklevélnek fennma-
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radt az eredetije is (1d. 37. sz.), melybdl egyértelmiien kivilaglik, hogy a pontos keltezés 1358. szept.
23. A hibas masolatrél két helyen jelent meg regeszta — AOKkIt. V. 111. p. (268. sz.) és RDSlov. 1L
185. p. (383. sz.) — de egyik sem figyelmeztet a tévedésre.

18.

1322. aprilis 2.

A pozsonyi kaptalan elott Olgyay Endre fiai sziikségbdl 48 bécsi széles dénarmar-
kaért eladjak Tyburcus fia Kis Péternek bankvatai birtokrészeiket rokonaik és a
birtokrész szomszédjainak beleegyezésével.

Atirasa: 1. Pozsonyi kapt., 1359. méj. 6. DL 37470/1. (Olgyay cs. It.), szinte olvashatatlan.
Ld. 39. sz. 2. Pozsonyi kapt., 1772. m4j. 11. Ld. M1. — Masolata (M): 1. SNA, Pozsonyi kpt.
hh. 1t., Protocollum 54., 488-490. p., A2 alapjan. 2. Udvardy Szundy Mihaly hiteles masolata,
1779. jun. 8. DL 37470/2. (Olgyay cs. It.). Bar nem emliti, de egyértelmiien A2 (vagy M1)
alapjan késziilt. — Regesztaja: 1. AOklt. VI. 190. p. (510. sz.). 2. RDSlov. II. 342-343. p.
(776. sz.).

Universis Christi [fidelibus presentes] litteras inspecturis capitulum ecclesie
[Posoniensis] salutem in salutis [Largitore]. Ad universorum noticiam tam
pre[sencium], quam futurorum [harum serie] volumus per[venire, quod con-
s]tituti coram nobis [perso]naliter A[ndreas dictus] Chuna® unacum Paulo®, filio
suo et [Andreas! similiter cum Iohanne], filio suo ac Nicolaus dictus Thumbe, filii
[Andree'] de Ogya ab una parte [ac Petrus, filius] Tyburci [Parvus] nuncupat[us]
ab altera, iidem Andreas et Endre? ac filii eorum memorati et Nico[laus] dictus
[Thu]mbe¢ [sunt con]fessi [oraculo vive vocis], quod ipsi nece[ss]itate [com]pulsi
[tota]lem porcionem eorum® possessionariam, [quam] in possessione Bankuatha'
nuncupata¢ habere dignoscuntur, cum totali porcione Lamperti, [que ei]dem
Andree titulo empcionis perpetuata [exstitisset]> — que quidem porciones
faciunt dimidietatem totalis ipsius possessionis Bankuatha’ — cum areis seu lo-
cis s[essionalibus], a[gris, aquis, fenetis, pascuis pecorum] ac certis utilitatibus
et pertinen[ciis suis u]nivers[is] ad [ean]dem dimi[dieta]tem possessionarie
porcionis specta[tibus]* cum quibusdam du[abus] par[ticulis, videlicet cum
vera] dimi[die]tate terre Symon[fe]lde! nominate [a parte possessionis Pod,
filii Georgii] de Kysuatha™ — cuius mete incipiunt iux[ta] meta[s nobilium de
vil]la [Chenkez et transeunt"] penes eandem [possessionem me]morati [Pet-
ri, filii Georgii ante dicti, usque] metas ville Leg® — et simil[iter] cum [vera?
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dimidietate terre Zokfold nominate a par]te possessionis prenominati Petri, [filii
Gelorgii — [cuius mete incipiunt iuxta metas prefate possessionis Bankuath]a’
et transeunt’ pe[nes ean]dem [possessionem sepe fati Petri, filii Georgii ten]dunt”
usque metas [predicte ville] Leg® — [simulcum omnibus suis uti]litat[ibus et]
pertinenciis earundem [u]niversis prelipato' Petro, fil[io] Tyb[ur et per eum] suis
[heredibus heredumque suorum successoribus pro 48 marcis latorum denariorum
Vienensium] — marcam quamlibet cum singulis decem pensis computando —
[coram nobis ab eodem plene levatis et rehabi]tis cum permi[ss]ione® [et consensu
oJmnium [generacionum et proximorum] suorum coram [nobis] personaliter
asstancium — videlicet magistrorum Fu[konis¥ et Andich, filiorum P]Jetri, Ni-
colai, Michaelis et Ladislai, filiorum [Alberti, Nicolai, filii Thome n]obilium
de Og[ya — item de consensu et bona voluntate omnium vicinorum [et com]-
metaneorum [eiusdem] possessionis — videlicet Hermani®, Andree, Th[o]me,
filiorum [Balka] et Stephani, filii eiusdem Andree, filii Balka*, Pauli, Iohannis,
Petri et Michaelis, [filiorum di]cti [Germ]ani de prefata Bankuatha’, Iacobi,
Andree et La[urencii, filiorum Iohannis], Gregorii, filii Pauli, Dominici et Pauli,
filiorum eiusdem Gregorii, Nicolai e[t P]auli, [filiorum] Sebe?, *Nicolai, Thome,
Iohannis et Simonis, fi[liorum] Heem®, Lakch®, filii Martini nobilium de villa
Chenkez®™ ac sepe nominati Petri, filii Georgii de Kysuatha!, Geurke®, filii Pet-
ri de Beluatha™ — similiter coram nobis personaliter asstanciums¢ libere [ven]-
didissent et tradidissent, immo vendid[erunt], dederunt et tradiderunt coram nobis
i[ure] perpetuo et irrevocabiliter possidend[as], tenendas pariter et habendas;
[obligando se], quod quicumque successu temporum [eundem Petrum] aut suos
heredes heredumque suorum successores racione predictarum™ [possessio]
narium porcionum pro quacumque cafusa de modo et] racione dotis seu rerum
[par]afernalium et quarte puellaris v[ellent] forsitan molestare, extunc iidem?
[An]dreas et Paulus, filius suus, ac Endre et Iohannes, filius suus, ac Nicolaus
dictus T[humb]i cum suis heredibus heredumque suorum [su]ccessoribus
tenebuntur®* expedire propriis eorum laboribus et expensis. In cuius rei memori-
am perpetuamque firmitatem presentes litteras nostras cum alphabeto per medium
intercisas pendentis sigilli nostri autentici munimine concessimus roboratas.
Datum feria sexta proxima ante dominicam Ramis palma[rum], anno Domini M°
CCCe vigesimo secundo.

2 M1-ben Csuna. * M1-ben hibdsan Thoma. ¢ M1-ben hibdsan Clemens. ¢ M1-ben hibdsan filii Andree.
¢ M1-ben eorundem. f M1-ben Bankwata. & Tévesen noncupata, MI-ben hidnyzik. * M1-ben hibdsan
Andre. | Tévesen extitissent. ! M1-ben hibdsan unacum. ¥ Tévesen exspectantibus. ' M1-ben hibdsan
Aponfolde. ™ M1-ben Kis Watha. " Tévesen insula. ° M1-ben Légh. ? Tévesen meta. 4 Tévesen transit.
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" Tévesen tendit. s M1-ben Legh. ' M1-ben helyesen prelibato. * MI-ben hibdsan promissione. ¥ M1-
ben Fokonis. ¥ M1-ben Germani. * M1-ben Bolko. ¥ M1-ben Bankvatta. * M1-ben Debe. “* M1-ben
hibdasan Nicolai, Thome filiorum et Simonis filiorum Licerni. ®® M1-ben hibdsan Ladislai. < M1-ben
Chenkes. % M1-ben Kiswata. < M1-ben Gurke. T MI-ben Belwata. 2 M1-ben astantium. ™ MI-ben
elbtte et pretextu is.  M1-ben idem. # M1-ben hibdsan Thomas. ¥ M1-ben elétte sine altercatione is.

' Helyesen Endre, Id. alabb.*Ld. 16. sz.

Megj.: Az oklevél olvashatatlan részeit M1-bél pétoltam, de eldtte annak szovegét alapos kritikanak
vetettem ald, ugyanis egyértelmiien tobb pontatlansagot is tartalmaz. Csak a hibakat és az elté-
r6 névalakokat labjegyzeteltem. — Eredetije M1 szerint hartyara irodott.

19.

1339. augusztus 6.

A pozsonyi kaptalan tudatja, hogy eldtte egyrészrél Marton domési prépost, mds-
részrol [Olgyay] Janos és Péter fia Beke — aki urat, Olgyay Chuna Andrast kép-
viselte — a koztiik zajlo perek iigyében megegyeztek.

Hartyan (24,6x10,2 cm). Hatlapon kerek pecsét nyoma; levéltari jegyzetek. DL 37471. (Olgyay
cs. It.). — Regesztaja: AOklt. XXIII. 223-224. p. (470. sz.).

Capitulum ecclesie Posoniensis significamus, quibus expedit, universis, quod
honorabili viro domino Martino, Demesiensis ecclesie preposito, fratre nostro
ab una, ab altera vero Iohanne, filio® Endere et Beke, filio* Petri, filii Buryu
personaliter in nostri presencia® constitutis propositum unaminiter et concorditer
per eosdem extitit et relatum, quod ipsi omnes causas hactenus in forma litigii
inter ipsum dominum Martinum, prepositum ab una et ipsum Iohannem, filium
Endere ac comitem Andream dictum Chuna de Ougya ab altera ventilatas®, que
fuerant per ipsum dominum Martinum, prepositum attemptate, has inquam
universas silencio perpetuo sopientes sedavissent, ita tamen, quod idem Iohannes,
filius Endere pro se, ipse vero Beke, filius Petri pro dicto comite Andrea, domino
suo semet ipsum onerando et obligando assumpserunt et permiserunt, quod ipsi
Iohannes, filius Endere et dictus comes Andreas in festo Nativitatis Beate Marie
nunc venturo proxime' eidem domino Martino, preposito triginta pensas latorum
denariorum Wyennensium, quas eisdem mutui titulo concessaret idem dominus
prepositus , dabunt pariter et persolvent. Quas si tunc non solverent Iohannes et
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Andreas prenotati eidem domino preposito, extunc iidem lohannes et Andreas
contra eundem dominum prepositum penam triginta marcarum eidem domino
preposito debendarum incurrent eo facto absque tamen iudicis porcione. Cuius
quidem composicionis seriem, si dictus comes Andreas propter exnunc sui
absenciam et litterarum procuratoriarum carenciam, quibus mediantibus dictus
Beke pro ipso domino suo coram nobis comparere? debebat, irritare in parte aut
in toto niteretur et vellet, ipse Beke dictam penam solucionis per ipsum comitem
Andream faciende sponte in se sustulit et assumpsit. Datum feria sexta proxima
post octavas festi Beati lacobi apostoli, anno Domini M° CCC° XXX™ nono.

*Filios-rdl javitva. ® Utdna com ab altera kihiizva. © Tévesen ventilari. ¢ Tévesen comparuisse.

1/1339.] szept. 8.

20.

1344. november 15.

A pozsonyi kaptalan tudatja, hogy kikiildte Tamas kanonokot a fekviébeteg Ilo-
na nemes asszonyhoz végrendeletének meghallgatasa végett, aki mostani férjére,
[Olgyay] Chuna Pdlra hagyta — Pal birtokaibdl ot megilletd — hitbérét.

Hartyan (17,7x7,8 cm). Hatlapon kerek pecsét toredékei, levéltari jegyzetek. DL 37472.
(Olgyay cs. It.). — Kiadasa: AO IV. 465-466. p. (280. sz.), kihagyasokkal és téves datummal
(1344. nov. 5.). — Regesztaja: 1. AOklt. XXVIIIL. 427-428. p. (756. sz.). 2. Ortvay, Pozsony
III. 238. és 314. p., K alapjan a téves datummal.

Capitulum ecclesie Posoniensis significamus, quibus expedit, universis, quod cum
nos ad instantem peticionem nobilis domine, domine Helene, relicte magistri Buda
vel Petri de Szala in lecto egritudinis decumbentis pro audienda sua disposicione
testamentaria discretum virum dominum Thomam, socium et concanonicum
nostrum, virum idoneum in testimonium missemus, idem socius noster ad nos
reversus retulit nobis, quod memorata domina Helena — mente sospiti® —
languida coram eo et aliis probis viris presentibus in sue ultime voluntatis eulogio
inter alia sua disposita vel testata dotem suam, que ex porcionibus possessionariis
Pauli dicti Chuna, moderni nunc mariti sui eam de iure contingit et contingere
posset, eidem Paulo, marito et domino suo simpliciter, pure, penitus relaxando
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dimisisset. Datum feria secunda proxima post octavas festi Omnium Sanctorum,
anno Domini M° CCC°® XL™ quarto.

2 Tévesen sospita.

21.

1345. februar 6.

A pozsonyi kaptalan elott Olgyay Fako sajat és elodei lelke tidvéert szolgait,
Suthma fia Palt és annak fiait, Mihalyt és Miklost feleségeikkel és mindkét nemii
gyermekeikkel egyiitt felszabaditja.

Atirasa: 1. Lajos, 1345. okt. 18. DL 37473. (Olgyay cs. It.). Ld. 26. sz. — Regesztaja: AOKIt.
XXIX. 94. p. (92. sz.).

Universis Christi fidelibus presentem paginam inspecturis capitulum ecclesie
Posoniensis salutem in vero salutis Largitore. Dum clemencia liberalis
dominantis plus liberam quam coactam servitutem expetit famulantis, eundem
ad fidem inducit firmiorem et ad obsequia efficit continua graciorem. Sane vir
nobilis et honestus magister Fakou, filius Petri de Ougia in Chollokuz tum per
successionem hereditariam quosdam homines nexibus servitutis irretitos habita
divisione equivalente cum magistro Andich, fratre suo hominibus in eisdem sibi
cessos et devolutos habere nosceretur, considerans® se, quamquam quid modicum
temporali sue utilitati, per tales tamen anime sue posse proficere nil saluti, Paulum,
filium Suthma, Michaelem et Nicolaum, filios eiusdem Pauli simulcum uxoribus
et pueris suis utriusque sexus genitis et gignendis pretextu Dei misericordis —
qui voluntarium mage recepit sacrificium quam coactum® — et sue ac suorum
predecessorum redimi® salutaris animarum {sue} nodis servitutis liberaliter
penitus religatis, coram nobis astans propria in persona manumittens perpetue
donavit libertati. In cuius manumissionis testimonium presentes appensione
nostri sigilli consignatas prenominatis manumissis ad peticionis instanciam
eiusdem magistri Fakonis duximus concedendas. Datum in dominica Esto mihi,
anno dominice nativitatis M° CCC™ XL™ quinto.

*Consideratis-rdl javitva. ® Tévesen coactam. © Valosziniileg remedii helyett.
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22,

(1345. augusztus 1. eldtt)

Pal orszagbiro megparancsolja, hogy Ogya-i Chuna (dictus) Pal negyedmagaval
tegye le az eskiit a pozsonyi kaptalan eldtt arrdl, hogy Kyrth-i Miklos fia Andras
[1344.] november 16-an Challoukuz-ben nem engedte at neki ket lovat zablakkal
és nyergekkel egyiitt.

Emlitése: 1. Pozsonyi kaptalan, 1345. aug. 1. Ld. 23. sz. 2. Pal orszagbir6, 1345. aug. 27. Ld.
24. sz.

23.

1345. augusztus 1.
A pozsonyi kaptalan jelenti, hogy [Olgyay] Chuna Pal Kiirti Andras ellen Pal
orszagbiro parancslevelének megfelelden negyedmagaval letette eldtte az eskiit.

Papiron (19,8x7,4 cm). Hatlapon kiilzet (Super deposito iuramento per Paulum dictum Chuna
in octavis festo Beati lacobi memorialis.), kerek zaropecsét toredékei, levéltari jegyzetek.
DL 37474. (Olgyay cs. It.). — Tartalmi atirasa: Pal orszagbird, 1345. aug. 27. DL 37475.
(Olgyay cs. It.). Ld. 24. sz. — Regesztaja: AOklt. XXIX. 287. p. (467. sz.).

Nos, capitulum ecclesie Posoniensis damus pro memoria, quod Paulus dictus
Chuna feria secunda, in octavis festi Beati lacobi apostoli' contra Andream,
filium Nicolai de Kyrth super eo, quod idem Andreas duos equos suos cum
frenis et sellis feria tercia proxima post festum Beati Martini confessoris proxime
preterita’ ad equitandum in Challoukuz non concesserit, iuxta formam iudicii et
seriem litterarum magnifici viri comitis Pauli, iudicis curie® met quartus nobilibus
sibi similibus coram nobis suum, ut debuit, deposuit iuramentum. Datum eadem
die octavarum festi Beati lacobi apostoli, anno Domini M° CCC™ XL™ quinto.

'[1345.] aug. 1.2 [1344.] nov. 16.*Ld. 22. sz.
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24.

1345. augusztus 27., Visegrad
Pal orszagbiro jelenti, hogy (Olgyay) Chuna Padl bemutatta neki a pozsonyi kap-
talan 1345. [augusztus 1-jén] kelt oklevelét.

Hartyan (26x7,7 cm). Hatlapon kiilzet (Pro Paulo dicto Chuna contra Andream, filium Nicolai
de Kyrth in facto cuiusdam iuramenti memorialis), doborpajzs alaku zarépecsét nyoma, levél-
tari jegyzetek. DL 37475. (Olgyay cs. It.). — Regesztaja: AOklt. XXIX. 301. p. (493. sz.).

Nos, comes Paulus, iudex curie domini Lodovici, Dei gracia regis Hungarie damus
pro memoria, quod cum nos in octavis festi Beati Stephani regis' in sede nostra
iudiciaria pro faciendo causantibus iudicio sedissemus, Paulus dictus Chuna
ad nostram personaliter accedens presenciam quasdam litteras capituli ecclesie
Posoniensis anno in presenti confectas,? nobis demonstravit, in quibus evidenter
conspeximus contineri, quod idem Paulus dictus Chuna feria secunda, in octavis
festi Beati Iacobi apostoli proxime nunc preteritis® contra Andream, filium Nico-
lai de Kyrth super eo, quod idem Andreas duos equos suos cum frenis et sellis
feria tercia proxima post festum Beati Martini confessoris proxime preterita* ad
equitandum in Chollokuz non concessit, iuxta formam iudicii et seriem litterarum
nostrarum® met quartus nobilibus sibi similibus coram ipso capitulo Posoniensi
suum, ut debuisset, deposuisset iuramentum; petens nos idem Paulus dictus
Chuna, ut super deposicione ipsius iuramenti iuxta seriem dictarum litterarum
capituli ecclesie Posoniensis presentes nostras litteras concederemus, quas nos
concessimus eidem communi iusticia suadente. Datum in Vyssegrad, in octavis
festi Beati Stephani regis prenotati, anno Domini M° CCC° XL™ quinto.

'[1345.] aug. 27.*Ld. 23.sz.* [1345.] aug. 1. * [1344.] nov. 16.° Ld. 22. sz.

25.

(1345. oktéber 6. elétt)

Pal orszagbiro megparancsolja, hogy Tarnuk-i Chuna (dictus) Pal [1345.] ok-
tober 6-an a gyori kaptalan eldtt hetedmagaval tegye le az eskiit Zelench-i Zala
fiai Adam és Janos ellen arrél, hogy nem vett magdhoz megérzésre 14 déndrmdr-
kat — amennyiért valakik egy bizonyos birtokrészt zalogositottak el Addmnak és
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Janosnak, majd 4 éve, 1341. november 6-an, Zala haldla utan kivaltottak — és a
kaptalan oklevelét november 8-ra hozza vissza.

Emlitése: Pal orszagbird, 1345. nov. 15. Ld. 28. sz.

26.

1345. oktober 18., Visegrad
L Lajos kiraly Pal fia Miklos kérésére atirja és megerdsiti a pozsonyi kaptalan
1345. februar 6-an kelt szolgafelszabadito privilegiumat.

Foltos hartyan (30,1x10,8 cm). Hatlapon kerek pecsét nyoma, ugyanazzal a kézzel: relacio
Pauli Ugol, levéltari jegyzetek. DL 37473. (Olgyay cs. It.). — Regesztdja: AOklt. XXIX.
404. p. (732. sz.).

Nos, Lodovicus, Dei gracia rex Hungarie memorie commendamus per presentes,
quod Nicolaus, filius Pauli, filii Suthma sua et eiusdem Pauli, patris sui ac
Michaelis, fratris sui in personis ad nostre serenitatis accedens presenciam
exhibuit nobis quoddam privilegium capituli Posoniensis manumissionale tenoris
infra scripti, petens nostram excellenciam, ut id privilegium de verbo ad ver-
bum presentibus transcribi ac eisdem confirmari facere dignaremur, cuius tenor
talis est: Kovetkezik a pozsonyi kaptalan 1345. febr. 6-an kelt oklevele (Id. 21. sz.). Nos
itaque peticionibus eorundem inclinati pretactatum privilegium dicti capituli
Posoniensis manumissionale de verbo ad verbum ipsis transcribi fecimus et
confirmari presencium per tenorem. Datum in Wyssegrad, in festo Beati Luce
evangeliste, anno Domini M°® CCC™ XL™ quinto.

27.
(1345. november 15. elott)
A gyori kaptalan elétt Tarnuk-i Chuna (dictus) Pal hetedmagaval letette az eskiit

Zelench-i Zala fiai Adam és Jénos ellen Pdl orszdghiré oklevelének megfelelGen.

Emlitése: Pal orszagbird, 1345. nov. 15. Ld. 28. sz.
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Megj.: Chuna Palnak okt. 6-an kellett letennie az eskiit, de nem lehetiink biztosak abban, hogy ez
valoban ekkor tortént, ugyanis Pal orszagbiro elott is egy hetes késéssel (nov. 8. helyett nov.
15-¢n) jelent meg. Emiatt a kaptalan oklevélének keltét inkabb 1345. nov. 15. eldttre tettem,

mintsem okt. 6-ra.

28.

1345. november 15., Visegrad
Pal orszagbiro egyrészrél Tarnoki Chuna Pal, masrészrol Szelincsi Adam és Ja-
nos kozott zajlo perben itéletet hoz.

Hartyan (29,9x8,9 cm). Hatlapon kiilzet (Pro Paulo dicto Chuna de Tarnuk contra Adam et
lohannem, filios Zala de Zelench super deposito iuramento expeditori[a].) doborpajzs alakt
zaropecsét nyoma, levéltari jegyzetek. DL 37476. (Olgyay cs. 1t.). — Kiadasa: AO IV. 549. p.
(328. sz.), kihagyasokkal. — Regesztaja: AOklt. XXIX. 444. p. (815. sz.).

Nos, comes Paulus, iudex curie domini Lodovici, Dei gracia regis Hungarie damus
pro memoria, quod cum iuxta continenciam priorum litterarum nostrarum modum
et formam iudicii nostri significancium' Paulus dictus Chuna de Tarnuk septimo
se nobilibus sibi similibus in eo, quod quatuor decim marcas — super quibus
quedam particula possessionaria Adam et Iohanni, filiis Zala de Zelench per
quosdam impignorata et demum mortuo patre eorundem Adam et Iohannis feria
tercia proxima ante festum Beati Martini confessoris, cuius nunc quarta proxime
preterisset revolucio annualis,” ab eisdem Adam et Iohanne per impignoratores
redempta extitisset — ad se racione proximitatis ad servandum non receperit® et ex
eo in recepcione ipsarum quatuor decim marcarum innocens sit penitus et immu-
nis, contra eosdem Adam et [ohannem in octavis festi Beati Michaelis archangeli
nunc proxime preteritis® coram capitulo ecclesie lauryensis sacramentum prestare
seriemque eiusdem iuramenti ad octavas festi Omnium Sanctorum’ predicte
partes in litteris ipsius capituli ecclesie lauryensis reportare debuissent. Tan-
dem ipsis octavis festivitatis Omnium Sanctorum adherentibus prefatus Paulus
dictus Chuna ipsis Adam et Iohanne non venientibus nec mittentibus ad nostram
personaliter accedens presenciam litteras iam dicti capituli Iauryensis nobis
presentavit,’ in quibus ipsum iuramentum per predictum Paulum dictum Chuna
cum suis coniuratoribus evidenter depositum contra ipsos Adam et Iohannem
repperimus extitisse. Unde nos eundem Paulum dictum Chuna contra ipsos Adam
et lohannem super premissis et singulis premissorum auctoritate nostra iudiciaria
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testimonio presencium reddidimus expeditum et per omnia absolutum. Datum in
Wyssegrad, octavo die octavarum festivitatis Omnium Sanctorum predictarum,
anno Domini M° CCC® XL° quinto.

2 Tévesen receperiter.

'Ld. 25. sz. 2 1341. nov. 6.3 [1345.] okt. 6. *[1345.] nov. 8. °Ld. 27. sz.

29.

1346. junius 3.

A pozsonyi kaptalan eldtt Olgyay Thum Miklos 6zvegye, Margit és lanya, Klara
eltiltiak Olgyay Chuna Palt és Janost tarnoki birtokrészeik eladasatol, zalogosi-
tasatol és orokitésétol, ugyanis igényt tartanak rajuk.

Hartyan (25,5%6 cm). Hatlapon kiilzet (Pro dominabus Margaretha, relicta et Clara, filia Ni-
colai dicti Thum de Ougya contra Paulum dictum Chuna et Iohannem, filium Endere de eadem
super intra contentis prohibitoria), kerek zaropecsét nyoma, levéltari jegyzetek. DL 37477.
(Olgyay cs. It.). — Regesztaja: AOklt. XXX. 263. p. (426. sz.), hibas datummal (1346. jun.
4.).

Capitulum ecclesie Posoniensis damus pro memoria, quod domina Margaretha,
relicta Nicolai Thum et Clara, filia eiusdem Nicolai dicti Thum de Ougya
personaliter coram nobis constitute Paulum dictum Chuna et Iohannem, filium
Endereus de eadem, qui eciam presentes aderant, ne quidquam de eorum partibus
possessionariis in Tarnuk vendere, obligare vel quovis alio alienandi® titul[o]
cuiquam de se dare possent et quemlibet ne comparare ab eisdem vel eo altero
deberent et valerent, facie ad faciem coram nobis prohibu[e]runt asserentes tales
obligandas vel alio titulo alienandas partes possessionarias se velle ab eisdem
comparare. Datum sab[b]ato, in vigilia Pentecostes, anno Domini millesimo
CCCm XL™ sexto.

2 Tévesen alienanandi.
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30.

1346. junius 3.

A pozsonyi kaptalan eldtt Olgyay Chuna Pal és Janos a néhai Olgyay Thum Mik-
l6s tarnoki birtokrészét Miklos 6zvegyének, Margitnak és lanyanak, Klaranak a
leirt feltételek mellet 9 évre haszndlatra datengedik.

Hartyan (25,4x12 cm), melynek felsé szélébdl egy kis rész kiszakadt. Hatlapon kerek pe-
csét toredékei, késébbi kézzel magyar nyelvii tartalmi Osszefoglald, levéltari jegyzetek. DL
37478/1. (Olgyay cs. It.). — Masolata: DL 37478/2. (Uo.), roviditve. — Regesztaja: AOKkIt.
XXX. 263-264. p. (427. sz.), hibas datummal (1346. jun. 4.).

Nos, capitulum ecclesie Posoniensis significamus, quibus expedit, tenore
presencium u[niver]sis, quod Paulus dictus Chuna et Iohannes, filius Endere
de Ougya personaliter nostri presenciam adeuntes coram nobis partem
possessionariam, que Nicolaum quondam dictum Thum in possessione Tarnuk
contingebat, cum eiusdem partis utilitatibus universis dominabus Margarete,
relicte eiusdem Nicolai Thum et Clare, filie eciam eiusdem Nicolai Thum,
que presentes aderant, a proxime futuro estivali festo Beati lTacobi apostoli! ad
usque nonam revolucionem eiusdem festi annuam possidendam et utendam, sed
elapsis ipsis revolucionibus — et non prius — pro sedecim marcis denariorum
Wyennensium — singulis decem pensis computandis — si poterunt redimere,
liberandam aut tamdiu ultra ipsas revoluciones possidendam et habendam,
quamdiu ipse sedecim marce denariorum monete et ponderis predictorum
ipsis dominabus non fient plene persolute, quas quidem sedecim marcas iuxta
composicionem et ordinacionem proborum hominum dictis dominabus pro
iuribus dotis et dotalicii ac quarte porcionis paternalis ex partibus possessionariis
supra dicti Nicolai Thum sibi cedencium per eosdem Paulum Chuna et Iohannem,
filium Endere est dari et persolvi ordinatum committentes collocarunt. Additur
tamen, quod si edificia in eadem parte possessionaria eedem domine tempore
medio aliqua construi fecerint, ea tempore redempcionis eiusdem partis
possessionarie — si iidem Paulus et Iohannes iuxta estimacionem proborum
hominum per partes tunc adducendorum redimere noluerint — ipse domine illinc
deportari faciendi liberam, quo voluerint, habeant potestatem. Datum sabbato, in
vigilia Pentecostes, anno Domini millesimo CCC° XL™ sexto.

1[1346.] jul. 25.
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31.

1353. majus 17., Buda

L Lajos kiraly megparancsolja a pozsonyi kaptalannak, hogy kiildje ki hiteles
emberét, akinek jelenlétében az egyik kiralyi ember jarja meg Szasz falu hatarait,
majd hagyja Szaszi Jakab és tarsai birtokaban.

Hartyan (30,4x8,6 cm). Hatlapon kiilzet (Fidelibus suis, capitulo Posoniensis pro lacobo, filio
Nicolai et aliis interius expressis reambulatoria), kerek zaropecsét toredékei, levéltari jegyze-
tek. SNA, Pozsonyi kpt. hh. It. 14-17S-34 (DF 226814.). — Atirasa (A): 1. Pozsonyi kapt.,
1353. m4j. 31. < Ua., 1357. m4j. 12. < [Batori Andras orszagbiro], 15[5]9. dec. 16. DL 4404.
(NRA 31-59), erdsen sériilt és hianyos. 2. Pozsonyi kapt., 1353. m4j. 31. <Ua., 1357. m4;j. 12.
< Batori Miklos orszagbird, 1577. marc. 28. DL 4362. (Uo. 183-7). — Masolata: DL 37479.
(Olgyay cs. It.), A2 (Batori Miklos oklevele) alapjan. — Kiad4sa: AO VI. 85-86. p. (49. szdm-
ban), A2 lapjan kihagyasokkal.

Lodovicus, Dei gracia rex Hungarie fidelibus suis, capitulo <ecclesie>*
Posoniensis salutem et graciam. Dicitur nobis in personis lacobi, filii Nicolai de
Zaz’, lohannis, filii Petri, Andree, filii Thome et Nicolai dicti Kordus de predicta
Zaz", quod ipsa possessio ipsorum Zaz" vocata in comitatu Posoniensi apud ma-
nus ipsorum habita et existens reambulacione et ‘metarum ereccione® plurimum
indigeret. Super quo fidelitati vestre firmiter precipiendo mandamus, quatenus
vestrum mittatis hominem pro testimonio fidedignum, quo presente Petrus, filius
Benke¢ de Watha®, vel Anthonius de Kysleged', aut Michael, filius Nicolai de Ma-
gyar, aliis absentibus homo noster ad faciem predicte possessionis presentibus
vicinis et commetaneis suis legitime convocatis accedendo reambulet ipsam
per veras suas metas antiquas novas iuxta veteres in locis necessariis erigendo
reambulatamque ac ab aliorum possessionibus metaliter distinctam relinquat®
ipsam eisdem Iacobo, filio Nicolai, Iohanni, filio Petri, Andree, filio Thome,
et Nicolao dicto Kordus eo iure, quo ad ipsos dinoscitur! pertinere, perpetuo
possidendam, si non fuerit contradictum. Contradictores vero, si qui fuerint, citet
contra eosdem ad nostram presenciam ad terminum competentem et ‘posthec
seriem ipsius reambulacionis' cum cursibus metarum vel — si necesse fuerit —
nominibus contradictorum ac termino assignato nobis fideliter rescribatis. Datum
Bude, feria sexta proxima post festum Penthecostes, anno Domini M° CCC™ Lm°
tercio.
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s A2-ben nem hidnyzik. ® A1 és A2-ben Zaaz. << Al-ben ereccio metarum ¢ 41-ben Banka. ¢ 4 1-ben
hibdsan Balba. "4 1-ben Kysleegh, A2-ben Kyslegh. £ 4 1-ben hibdsan relinquendo. * A1-ben hibdsan
dinoscuntur. = A-ben hibdsan posthaec huiusmodi ipsius reambulacionis.

Megj.: Al-gyel kapcsolatban 1d. 36. sz.

32.

1353. majus 31.

A pozsonyi kaptalan jelenti I. Lajos kiralynak, hogy parancslevele értelmében ki-
kiildte hiteles emberét, aki a kiralyi emberrel egyiitt megjarta Szasz falu hatarait,
és azt Miklos fia Jakab és tarsai birtokaban hagyta.

Atirasa (A): 1. Pozsonyi kapt., 1357. m4j. 12. < [Bétori Andras orszagbird], 15[5]9. dec. 16.
DL 4404. (NRA 31-59), erésen sériilt és hianyos. 2. Pozsonyi kapt., 1357. m4j. 12. < Batori
Miklés orszagbird, 1577. marc. 28. DL 4362. (Uo. 183-7). — Masolata: DL 37479. (Olgyay
cs. It.), A2 (Bathori Mikl6s oklevele) alapjan. — Kiadasa: AO VI. 85-87. p. (49. sz.), A2
alapjan kihagyasokkal.

Excellentissimo principi domino Ludovico, [Dei gracia incliti regi Hungarie,
domino suo capi]tulum ecclesie Posoniensis oraciones in Domino. [Litteras]
vestre excellencie reambulatorias, pro [lacobo, filio Nicolai et aliis intra nomina-
t]is recepimus honore, quo decuit, in hec verba: Kovetkezik I. Lajos 1353. mdj. 17-én
kelt parancslevele (Id. 31. sz.). Nos igitur [mandatis vestre excellencie] obedientes,
ut tenemur , cum predicto Michaele, filio Nicolai de Magyar, homine vestro
[magistrum Paulum, socium et concanonicum] nostrum ad ipsam reambulacionem
et statutionem faciendam pro testimonio duximus transmi[ttendum. Qui demum
ad nos reversi] retulerunt nobis in hunc modum, quod ipsi feria tercia proxima
ante octavas festi Corporis [Christi' ad faciem predicte possessionis Zaaz] vicinis
et commetaneis universis legitime convocatis accessissent et presentibus ipsis
eandem [per suas veras metas et antiquas reambula]ssent — iuxta veteres et
aliis locis, ubi necesse fuisset, novas metas erexissent — reambulatamque [et
ab aliorum possessionibus separatam et distinc]tam eisdem lacobo, filio Ni-
colai, Michaeli?, filio Petri, Andree?, filio Thomae et Nicolao [dicto Kordus eo
iure, quo ad ipsos pertinere dinosce]batur®, reliquissent et statuissent perpetuo
possidendam. Mete autem [eiusdem possessionis — sicut] iidem h[omo vester et
noster referabant — isto] modo adiacer[e dinosc]untur, quod prima meta incipit
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circa unam magn[am] viam, per quam de Legh® itur [versus villam Li]poldi, ubi
a parte meridionali invenissent tres metas terreas et antiquas; deinde procedendo
versus partem septemtrio[nalem, ubi] erexissent unam novam metam. Per
eandem plagam eundo invenissent unam metam antiquam, circa quam unam
[novam metam] erexissent. Posthec ulterius Yprocedendo transit’ quoddam
rivulum Muchwla® vocatum, ubi penes eundem erexissent [unam novam] metam.
Adhuc per eandem plagam declinando pervenissent ad aliam metam antiquam,
ubi similiter unam novam metam [erexissent. Posth]ec ulterius gradiendo ad
quandam terram Zwchafewlde® vocatam et in fine eiusdem terre unam novam
metam [erexissent. Abhinc] flectendo versus partem orientalem processissent
ad unam metam antiquam, ubi aliam de novo erexissent. Po[sthec ulterius]
procedendo venissent ad unum stagnum Zelmykustow vocatum, ubi unam novam
metam erexissent et transit ipsum [stagnum eun]do per bonum spacium erexissent
unam novam metam et per eandem plagam procedendo pervenissent ad unam
aquam Epywr® nominatam, circa quam invenissent tres metas terreas antiquas,
quarum una separat possessionem magistri Andych Ogya vocatam, alia vero
possessionem Patha! nobilium, tercia vero predictam possessionem Zaaz, ubi
unam novam metam erexissent ibique [magister Andy]ch dixisset, quod ubi' mete
possessionis sue predicte Ogya terminarentur’; deinde infra eundo circa aquam
Epywrt ad duas [metas antiquas], quarum una separat nobilibus de Kysleegh, alia
vero earundem nobilibus de Zaaz, ubi etiam unam novam metam erexisse[nt].
Posth[e]c inclinando versus partem meridionalem ad unum lacum Baar vocatum
pervenissent, ubi duas metas antiquas invenissent, circ[a quas] metam* novam
erexissent et ibi transit ipsum lacum, venissent ad duas metas antiquas et iuxta
easdem unam de novo erexiss[ent, u]lterius procedendo ad unam metam antiquam,
ubi aliam novam erexissent. Posthec ulterius procedendo ad quandam terram
[Farkasz]antala vocatam, circa quam duas metas antiquas invenissent, ubi aliam
de novo erexissent et mete dicte possessio[nis Zaaz a par|te possessionis magistri
Andych et aliorum nobilium prescriptorum terminarentur. Datum secundo die
octavarum' Corporis Christi anno [Domini ut supra’].

@ Tévesen Andre. ® A2-ben dinosceretur. © A2-ben Leegh. “¢ A2-ben gradiendo reperissent. ¢ A2-ben
Muchula.  42-ben Zuchaffeulde. ¢ A2-ben Epyur. ® 42-ben helyesen Vatha. i A2-ben ibi. I Tévesen
terminaretur, 42-ben helyesen. * A2-ben unam. ' 42-ben utdna festi is.

' [1353.] mdjus 28. * A2-ben helyesen Toanni, vé. 31. sz. * V6. 31. sz.

Megj.: Al-el kapcsolatban Id. 36. sz.
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33.

(1354. februar 2. elott)
A pozsonyi kaptalan Olgyay Andics kérésére dtirja sajat, 1291. januar 22-én kelt
priviléegiumat.

Hartyan (27,1x1142,5 cm). Fiiggépecsétje zsinorostul elveszett. Hatlapon levéltari jegyzetek.
DL 37466. (Olgyay cs. It.).

Universis Christi fidelibus presentes litteras inspecturis capitulum ecclesie
Posoniensis salutem in Domino sempiternam. Ad universorum noticiam tenore
presencium volumus pervenire, quod nobilis vir, magister Andych, filius Pet-
ri de Ogya in nostri presencia personaliter constitutus exhibuit nobis quoddam
privilegium nostrum, quod de sacristia ecclesie nostre — ubi paria aliarum
litterarum privilegialium habentur reposita® — e medio aliarum per custodem
ecclesie nostre exquiri® fecerat, cuius par® casu a se alienatum fore asserebat,
petens nos humiliter et instanter, quatenus tenorem eiusdem privilegii nostri de
verbo in verbum — ne id, sicut et aliud par ab eo alienatum extitit, contingat —
sibi ad cautelam in presentes transumi facere dignaremur, cuius quidem tenor
talis est: Kovetkezik a kaptalan 1291. jan. 22-én kelt privilégiuma (Id. 10. sz.). Nos igitur
ipsius magistri Andych iuste, digne admittendis precum instanciis permolliti
ipsum privilegium verum et approbatum, non cancellatum, nec abrasum, neque in
aliqua sui parte viciatum de verbo in verbum in presentes transummi? fecimus et
transcribi, ¢ipso autem antiquo privilegio? apud nos reservato seu retento.

 Tévesen pares...reposite. ° Tévesen exquirere. ¢ Tévesen parem. ‘4 Tévesen ipsum autem antiquum

privilegium.
Megj.: Gyanus (Id. 10. sz.). Ami keltezését illeti, annyi biztos, hogy az oklevél 1354. febr. 2. el6tti,
ugyanis Andics akkor mar nem ¢élt (1d. DL 4409.).
34.
1354. februar 21.
A pozsonyi kaptalan elétt Bankvatai Janos eltiltia Kont Miklos erdélyi vajdat

bankvatai birtokrészei, valamint Simonfélde és Szokfolde elfoglalasatol és a ki-
raly altal valo orékitésétol.
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Vizfoltos, deformalt hartyan (27,8x9,1 cm). Hatlapon kerek pecsét toredékei, levéltari jegy-
zetek. DL 37480. (Olgyay cs. 1t.). — Tartalmi atirasa (TA): Bebek Istvan orszagbird, 1364.
maj. 6. DL 5299. (Acta eccl. Poson 14-6). — Regesztaja: AOklt. XXXVIII. 115. p. (90. sz.).

Nos, capitulum ecclesie Posoniensis memorie commendamus, significamus
tenore presencium, quibus expedit, universis, quod Iohannes, filius Petri Parvi
de Bankvatha® ad nostram personaliter accedens presenciam per modum
protestacio[nis] et prohibicionis nobis significare curavit, quod Benedictus
Waryw?®, officialis magnifici viri domini Nicolai Konth, waywode® Transsilvani
in Chollokuz® vice et nomine eiusdem domini sui quasdam possessionarias
porciones suas in Bankwatha, Symonfevlde® et Zokfevlde' habitas, que Petro,
patri suo pro fidelibus serviciis ac effusionis sui sanguis — prout nobis referebat
— per comitem Farcasiumé et Petrum, filios Andree de Ogya ac Fokonem" et
Andichi, filios eiusdem Petri idate et collate perpetue extitissent/, in quibus idem
Petrus, pater suus usque ad vitam suam perseverasset et prefatus Iohannes,
filius suus in dominio earundem commorans extitisset, cum quadam particula
terre eundem Iohannem empticionarie contingente* cum omnibus ipsarum
utilitatibus et pertinenciis occupasset et occupando detingeret in preiudicium
ipsius Iohannis non modicum et gravamen. Unde sepe nominatus lohannes
facta huiusmodi protestacione et prohibicione prefatum dominum Nicolaum
Konth, woywodam' Transsilvanum ab impetracione et sibi per dominum nostrum
regem perpetuacione et ab indebita occupacione earundem protestando inibens™
contradixit et contradicendo prohibuit testimonio presencium mediante. Datum
feria sexta proxima ante dominicam Esto mihi, anno Domini M™ CCC™ Lm°
quarto.

s 4-ban Bankwatha. ® TA-ban Waryu. ¢ TA-ban woyevode. ¢ TA-ban Challokuz. ¢ TA-ban Symonfeulde.
£ TA-ban Zokfeulde. ¢ TA-ban Farkasium. ® T4-ban Fakonem. ' TA-ban Andych. 5 Tévesen data et

collata... extitisset. ¥ Tévesen contingentem. ! TA-ban wayvodam. ™ Olvasd inhibens.

'Ld. 15. sz.
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35.

1355. december 19., Visegrad

Szécsi Miklos orszagbiro eldtt Kont Miklos erdélyi vajda és Lokos kiralyi pohar-
nok Olgyay Pallal és Janossal az 6rokos nélkiil meghalt Andics és Fako birtokait
illetoleg megegyeznek.

Eredetije (E) két példanyban: 1. Hartyan (52,7x15,3+4 cm). Fligg6pecsétje zsinorostul elve-
szett. Hatlapon ujkori kézzel magyar nyelvii targymegjelolés, levéltari jegyzetek. DL 37481.
(Olgyay cs. 1t.). 2. Hartyan (59,3x13,7+5 cm). Zo6ld zsinoron sériilt kerek fiiggdpecsét. Hat-
lapon késobbi kézzel targymegjelolés, levéltari jegyzetek. DL 4569. (Acta eccl. Poson 9-4).
— Atirasa (A): Pozsonyi kapt., 1402. marc. 29. DL 37482. (Olgyay cs. It.). — Emlitése: 1. I.
Lajos, 1355. dec. 21. DL 4572. (Acta eccl. Poson 9-5). 2. Szécsi Miklos orszagbiro, 1355. dec.
21. DL 4573. (Uo. 49-6). — Kiadasa: AO VI. 411-413. p. (261. sz.), E2 alapjan, kihagyasok-
kal.

[N]os®, comes Nicolaus de Zeech, iudex curie serenissimi principis domini
Lodovici, Dei gracia regis Hungarie comitatusque de Turuch tenens honorem
memorie commendantes tenore presencium significamus, quibus expedit,
universis, quod magnificis viris, domino Nicolao Konth woyvoda® Transsilvano®
et comite de Zonok?, necnon Leukus, magistro dapiferorum dicti domini nostri
regis ac comite Syculorum?®, filiis magnifici viri Laurencii dicti Touth!, condam
magistri thawarnicorum regalium ab una et Paulo, filio Andree dicti Chuna ac
Iohanne, filio Endre¢ de Ogya parte ex altera coram nobis personaliter constitutis
propositum extitit per eosdem pariter et relatum ministerio vive vocis, quod ipsi
super factis possessionum et possessionariarum porcionum condam" Andych
et Fako' de dicta Ogya infra declaratarum — per excellentissimum principem
pretactum dominum nostrum Lodovicum, regem nomine possessionum hominum
sine herede decedencium pro fidelissimis et laudedignis meritis sincerissimisque’
complacenciis ipsorum domini Nicolai, woyvode et magistri Leukws* eisdem
datarum et collatarum — taliter concordassent et concordarunt coram nobis,
quod licet ipsi, videlicet Paulus, filius Andree et Iohannes, filius Endre racione
iurium eorum ipsis de possessionibus et possessionariis porcionibus condam
Andych et Fako predictorum prefatis domino Nicolao, woyvode' et magistro
Leukws", fratri suo nomine possessionum hominum sine herede decedencium per
regiam maiestatem pro fidelissimis serviciis eorum, ut premissum est, datarum
et collatarum, ut dicebant, provenire debencium eosdem dominum Nicolaum,
woyvodam™ et magistrum Leukws¥, fratrem suum legitime in causam contra se
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attrahere voluerint et intenderint. Tamen quia iidem dominus Nicolaus, woyvoda
et magister Leukws¥, frater suus compacientes inopie et paupertati dictorum Pauli
et lohannis, volentes eciam hoc, ut ne dicti Paulus et Iohannes perpetua egestate
laborarent considerantesque, quod respectu horum, que ad presens faciunt, ipsos
divina retribucio consequatur, possessionariam porcionem dictorum Andych et
Fakou® in dicta Ogya habitam et per eosdem pacifice et quiete possessam cum
omnibus suis utilitatibus et pertinenciis universis, videlicet terris arabilibus cultis
et incultis, pratis, silvis, nemoribus, aquis aquarumque decursibus, specialiter vero
cum quadam insula Eghazasfuen® vocata, quam quidam fluvius Bulder nuncupatus
ambiret et circumdaret, absque omni litigionario processu eisdem Paulo, filio
Andree et lohanni, filio Endre perpetuo et irrevocabiliter possidendam, tenendam
pariter et habendam reliquissent et remisissent, imo reliquerunt et commiserunt
coram nobis possessionariis eciam eorum porcionibus propriis in eadem Ogya
habitis per ipsos usque nunc possessis similiter eisdem remanentibus. E converso
autem iidem Paulus, filius Andree ac Iohannes, filius Endre, quia ipsi®> dominus
Nicolaus, woyvoda et magister Leukws¥, frater suus ipsis in omnibus factis eorum
negociis et agendis ope, opere et auxilio iuxta opportunitatem temporum et locorum
eis affuissent et in futurum ab eisdem proficuum, auxilium et subsidium tempore
opportuno ipsis imminere sperarent, nunc eciam unam peciam panni de Colonia,
viginti marcas et quatuor boves ac quatuor vaccas in alleviacionem quarundam
necessitatum ipsorum eis dedissent et contulissent, ideo consideratis omnibus
premissis alias possessiones et possessionarias porciones eorundem Andych et
Fako, scilicet possessiones Wywasard, Watha alio nomine Gyurgfiapeterhaza,
Reen, Wyfalu, Tarnuk, Nemethfalu, Kysaztal et Zolgagyur vocatas totas necnon
possessionarias porciones in possessionibus Magyar’, Bankwatha et Ilka alio
nomine Harmathel vocatas habitas eisdem domino Nicolao, woyvode et magistro
Leukus, fratri suo et per eos heredibus eorum heredumque suorum successoribus
iuxta premissam collacionem regiam perpetuo et inrefragrabiliter® possidendas
reliquissent et commisissent ac reliquerunt et commiserunt coram nobis nullo iure
et dominio, si quod in eisdem habere potuissent ac optinere valuissent, in futurum
ipsis et eorum posteris reservato, sed totum ius et dominium proprietarium in
ipsos dominum Nicolaum, woyvodam et magistrum Leukus ipsorumque heredes
per omnia transferendo universas eciam litteras et quelibet litteralia munimenta,
quorum vigoribus et virtutibus eedem possessiones et possessionarie porciones
prius per eosdem Andych et Fako' habite extitissent et possesse, nunc apud ma-
nus ipsorum existentes et habita in octavis diei Strenarum' proxime venturis' in
capitulo ecclesie Tauriensis dictis domino Nicolao, woyvode et magistro Leukws¥,
fratri suo reddere et restituere assumpsissent et assumpserunt coram nobis. Si
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quas autem vel aliqua ex eisdem in fraudem ipsorum domini Nicolai, woyvode
ac magistri Leukws et suarum posteritatum reservando reddere et restituere
eisdem non curarent, extunc eas et ipsa tacite reservatas et reservata, frivolas,
cassas et inanes ac viribus carituras exhibitoribusque earum nocituras et nocitura
commiserunt et reliquerunt nostri in presencia auctoritate presencium mediante;
assupmentes® eciam ipsi Paulus et Iohannes ab universis eorum heredibus,
videlicet tam filiis, quam filiabus et generaliter ab omnibus ad eos pertinentibus
propriis eorum laboribus et expensis expedire eosdem dominum Nicolaum,
woyvodam et magistrum Leukus’ ac posteritates eorundem universos. In cuius
rei memoriam perpetuamque firmitatem presentes litteras nostras privilegiales
pendentis et autentici sigilli nostri munimine roboratas duximus concedendas.
Datum in Wyssegrad®, sabbato proximo ante festum Beati Thome apostoli, anno
Domini M° CCC™ quinquagesimo quinto.

1 El-ben egy, E2-ben két sor mélységiire tervezve. ® E2-ben voyvoda. ¢ Tévesen Trnssilvano, E2-ben
helyesen. 4 E2-ben Zolnok. ¢ E2-ben Siculorum. f E2-ben Thot. & E2-ben Endere. " E2-ben quondam.
P E2-ben Fakou. § E2-ben tévesen sincererissimisque. ¥ E2-ben Leukus. ' E2-ben voyvode. ™ E2-ben
voyvodam. " E2-ben Fako. ° E2-ben Eghazassuen. P E2-ben ipse. 4 E2-ben Wyuasar. " E2-ban Magyer.
¢ E2-ben irrefragrabiliter. ' E2-ben helyesen Strennarum. " E2-ben assumpmentes. ¥ E2-ben Leukws.
Y E2-ben Vyssegrad.

1 [1356.] jan. 8.

36.

1357. majus 12.
A pozsonyi kaptalan Szaszi Andras kérésére privilégialis formaban atirja sajat,
1353. majus 31-én kelt oklevelét.

Atirasa (A): 1. [Bétori Andrés orszagbird], 15[5]9. dec. 16. DL 4404. (NRA 31-59), erésen
sériilt és hianyos. 2. Batori Miklo6s orszagbiro, 1577. marc. 28. DL 4362. (Uo. 183-7). — Ma-
solata: DL 37479. (Olgyay cs. It.), A2 alapjan.

Universis Christi fidelibus presens scriptum inspecturis capitulum ecclesie
[Posoniensis salutem in omnium S]alvatore. Ad universorum noticiam tam
presencium, quam futurorum harum serie volumus pervenire, quod [ Andreas, filius
Thome de Zaaz sua] et universorum nobilium de eadem in personis ad nostram

146



Csiba Balazs Az Olgyay csalad levéltaranak oklevelei 1250—1378

personaliter accedendo presenciam exhibuit nobis [quasdam litteras nostras
domino nostro regi rescripcio]nales super reambulacione et metarum erectione
dicte possessionis Zaaz, petens nos humiliter et attente, [ut easdem aperiri® et in
formam nostri pri]vilegii transcribi faceremus, quarum tenor talis [est]: Kovetke-
zik a kdptalan 1353. mdj. 31-én kelt oklevele (Id. 32. sz.). Nos igitur petitionibus dicti
Andree, [filii Thome] annuentes predictas litteras nostras dicto domino nostro regi
rescripcionales [in nostris litteris pri]vilegialibus de verbo ad verbum perscribi®
fecimus et transsumi. In cuius® rei memoriam perpetuamque firmitatem presentes
impressione! sigilli nostri autentici eidem duximus concedendas. Datum feria
sexta proxima post festum Beati loannis ante portam Latinam, anno Domini
millesimo trecentesimo quinquagesimo septimo.

s Tévesen aperire. Taldn approbari helyett. ® A2-ben transcribi. © Tévesen Quarum, A2-ben helyesen.
4 42-ben appensione.

Megj.: A2 szerint eredetije hartyéara irodott. — Ami az Al-t illeti, az oklevél sériiltsége miatt sem a
kiadoja, sem a keltezése nem ismert. Az épen maradt szovegbdl annyi kikovetkeztethetd, hogy
valamelyik orszagbiro oklevelérdl van szo, és a fojegyzok névsora alapjan 1559 és 1569 johet
keltezésként szamitasba, de az 1559 valosziniibb.

37.

1358. szeptember 23.

A pozsonyi kaptalan eldtt Olgyay Janos Klara lanyainak, llonanak és Margitnak
5 évnyi hasznalatra olgyai birtokabol 60 holdnyi szantot atenged leanynegyediik,
hozomanyuk és jegyajandékuk fejében.

Hartyan (27,1x8,2 cm). Hatlapon kerek pecsét nyoma, levéltari jegyzetek. DL 37483. (Olgyay
cs. It.). — Masolata (M): DL 37469. (Uo.), hibas datummal (1318. szept. 24.). — Kiadasa:
AO VII. 389-390. p. (215. sz.). — Regesztaja: 1. AOklt. V. 111. p. (268. sz.). 2. RDSlov. II.
185. p. (383. sz.). Mindketté M alapjan a hibas datummal.

Nos, capitulum ecclesie Posoniensi memorie commendamus, signi[fi]camus,
quibus expedit, universis, quod Iohannes, filius Endre de Ogya ad nostram adiens
presenciam sexaginta iugera terrarum arabilium in eadem possessione Ogya habita
a parte mete nobilium de Bezfolua usque magnam viam, qua® itur versus villam
Chuturtuk, existencia® a festo Beati Michaelis archangeli proxime nunc venturo'
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incipiens usque quintam revolucionem eiusdem festi annualem dominabus Elene
et Margarete, filiabus Clare pro quarta puellari, dote et rebus parafernalibus
earundem ad utendum collocavit tali modo, quod expiratis dictis quinque annis
prefata sexaginta iugera terre eidem Iohanni salva et libera remanebunt, solutis
tamen prius decem marcis, singulis cum decem pensis computatis. Si vero
solvere non posset, extunc prefate domine Elena et Margareta iam dicta sexaginta
iugera tamdiu tenebunt et habebunt, donec memorate decem marce plene non
fuerint persolute et integre per lohannem ante dictum. Defensurus autem medio
tempore idem Iohannes racione dictorum sexaginta iugerum pretacta dominas
Elenam et Margaretam ab omnibus molestare volentibus propriis suis laboribus
et expensis. Datum dominica die proxima post festum Beati Mathei apostoli et
evangeliste, anno Domini M™ CCC™ L™ octavo.

1 Tévesen que. ° Tévesen existentes.

' [1359.] szept. 29.

38.

1359. majus 6.
A pozsonyi kaptalan [Bankvatai] Janos kérésére atirja sajat, 1308. mdjus 25-dan
kelt privilégialis oklevelét.

Vizfoltos hartyan (27,522 cm), mely par helyen lyukas, s az iras alig olvashat6. Hatlapon
kerek pecsét nyoma, levéltari jegyzetek. DL 37571/1. (Olgyay cs. 1t.). — Masolata: DL
37571/2. (Uo.). A mar nehezen olvashato eredetir6l késziilt, hibasan.

[Capitulum® ecclesie Posoniensis significamus tenore presencium, quibus
expedit, universis], quod Iohannes, filius Petri ad nostram accedens presenciam
|| ex[hibuit nobis litteras nostras privilegiales], petens nos [hu]militer et instanter,
ut — cum ipsas secum deferre ubique propter diversa pericula || evitanda n[on
au]de[ret] — s[ibi tuciorem] ad [cautelam] de [ver]bo ad verbum in nostras pa-
tentes litteras transcribi et transumi faceremus, quarum quid[em] || tenor talis est:
Kovetkezik a kdaptalan sajat, 1308. maj. 25-én kelt privilégialis oklevele (Id. 15. sz.). Nos
itaque eius iustis pe[ticionibus annuen]tes dictas litteras nostras privilegial[es
de verbo] ad verbum, [vicio] non factas nec suspicione maculatas, in presentes
[transcribi fecimus] et transumi. Datum feria secunda prox[im]a post festum
Invencionis Sancte Crucis, anno Domini M° CCC® LIX°.
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* Két sor mélységiire tervezett C inicidléja hianyzik.

Megj.: Ld. a kdvetkez6 szamhoz irottakat.

39.

1359. majus 6.
A pozsonyi kaptalan [Bankvatai] Janos kérésére dtirja sajat, 1322. aprilis 2-an
kelt privilégialis oklevelét.

Vizfoltos hartyan (37,5%20,3 cm), par helyen kisebb lyukak, elhalvanyult iras. Hatlapon kerek
pecsét nyoma, késobbi kezekkel latin és magyar nyelvii targymegjelolések, levéltari jegyzetek.
DL 37470/1. (Olgyay cs. It.).

[Clapitulum?® ecclesie Posoniensis significamus tenore presencium, quib[us]
expedit, universis, quod Iohannes, f[ilius] Petri ad nostram accede[ns] presenciam,
exhibuit nobis litteras nostras || privilegiales, petens no[s hu]militer et instanter,
ut — <cum> ipsas secum deferre [ubi]que [prop]ter diversa [per]icula [evi]tanda
non afuderet] — sibi [tuciorem] ad cautelam de verbo ad verbum || in nostras
patentes litteras transcribi et transumi faceremus, quarum [quidem tenor] talis
[est]: Kovetkezik a kdptalan 1322. dpr. 2-dan kelt privilégidlis oklevele (Id. 18. sz.). Nos
itaque eius iustis peticionibus annuentes dictas litteras nostras privilegiales de
verbo ad verbum, vicio non factas nec suspicione maculatas, in presentes litteras
nostras transcribi fecimus et transsumi. Datum feria secunda proxima post festum
Invencionis Sancte Crucis, anno Domini M™ C°CC° L nono.

* Két sor mélységiire tervezett C inicidléja hianyzik.
Megj.: Ez, valamint az el6z6 oklevél (38. sz.), melyeket ugyanazon a napon allitottak ki, mar nehezen
olvashatok, de igy is észrevehetd, hogy a szovegeik — jelentéktelen eltéréssel — azonosak. A

két oklevelet dsszevetve sikertiilt szovegeiket rekonstrualni. — Az itt szerepld Péter fia Janos

Bankvatardl szarmazott (vo. 40. sz.).
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40.

1359. augusztus 14.
A pozsonyi kaptalan elétt Bankvatai Janos bankvatai birtokrészei adomanyoza-
satol a kiralyt és a kiralynét, elfoglalasatol pedig az obudai apdcdkat és Jakus
pozsonyi birot tiltja.

Vizfoltos hartyan (28,8%x6,9 cm). Hatlapon kerek pecsét nyoma, levéltari jegyzetek. DL 37484.
(Olgyay cs. 1t.).

Nos, capitulum ecclesie Posoniensis memorie commendamus, quod Iohannes,
filius Petri de Bankwtha ad nostram personaliter accedens presenciam dominum
nostrum regem et dominam reginam a collacione et donacione possessionarie
porcionis sue in dicta Bankwtha ac Symonfelde [et] Zokfelde vocatis habite,
super quibus instrumenta efficacissima se habere dixit, alios* vero quoslibet,
specialiter autem religiosas dominas de Claustro sanctimonialium de Veteri
Buda ac Iakus, iudicem civitatis Posoniensis ab occupacione, usurpacione et
sibi ipsis perpetuacione facta vel fienda prohibens inhibuit coram nobis. Super
qua prohibicione et inhibicione litteras nostras patentes sibi dari postulavit, quas
dedimus eidem regni consuetudine requirente. Datum feria quarta, in vigilia
Assumpcionis® Beate Virginis gloriose, anno Domini M™ CCC™ L™ nono.

a Tévesen alius. ® Tévesen Assupcionis.

41.

1359. augusztus 20.
A pozsonyi kaptalan Erdéhatkarcsai Istvan kérésére atirja sajat, 1306. augusztus
18-an kelt oklevelét.

Hartyan (23,9%15,9 cm). Hatlapon kerek pecsét nyoma, levéltari jegyzetek. DL 37467. (Olgyay
cs. It.). — Emlitése: Bebek Istvan orszagbird, 1364. maj. 6. DL 5166. (Acta eccl. Poson 21-4).

Nos, capitulum ecclesie Posoniensis significamus, quibus expedit, universis,
presencium per tenorem, quod Stephanus, filius Pethew de Eredewhathkarcha in
nostri presencia constitutus exhibuit nobis quasdam litteras nostras sigilli nostro
autentico consignatas, petens nos instanter, ut easdem in alias litteras nostras pa-
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tentes transcribi faceremus et transumpmi, quarum tenor sequitur in hec verba:
Kovetkezik a kaptalan 1306. aug. 18-an kelt oklevele (Id. 14. sz.). Nos igitur iustis et
legitimis peticionibus eiusdem Stephani annuentes dictas litteras nostras non
abrasas, non cancellatas, nec aliqua sui parte viciatas, de verbo ad verbum in
presentes litteras nostras patentes transcribi fecimus et transumpmi. Datum in
festo Sancti regis Stephani, anno Domini M™ CCC™ L™ nono.

42.

1360. aprilis 15.
A pozsonyi kaptalan Bankvatai Janos kérésére atirja Ill. Andras kiraly 1291. au-
gusztus 26-an kelt privilégiumat.

Lyukas hartyan (29,5%x22,4+3,6 cm). Fligg6pecsétje zsinorostul elveszett. Hatlapon levéltari
jegyetek. DL 37462. (Olgyay cs. 1t.).

Universis Christi fidelibus presentem paginam inspecturis capitulum ecclesie
Posoniensis salutem in salutis Largitore. Ad universorum noticiam tam
presencium, quam futurorum harum serie volumus pervenire, quod Iohannes,
filius Petri de Bankuatha ad nostram personaliter accedens presenciam exhibuit
nobis quasdam litteras privilegiales serenissimi principis domini Andree, quondam
incliti regis Hungarie felicis recordacionis, petens nos humiliter et devote, ut
easdem in nostris litteris privilegialibus transcribi faceremus, cuius tenor talis
est: Kovetkezik I1l. Andrds 1291. aug. 26-an kelt oklevele (Id. 11. sz.). Nos igitur iustis
et legittimis peticionibus predicti Iohannis, filii Petri de Bankuatha annuentes
prenotatas litteras privilegiales dicti domini Andree, quondam regis Hungarie non
abrasas, non cancellatas, nec in aliqua sui parte viciatas, nichil addendo ac [mi-
nJuendo de verbo ad verbum in nostris litteris privilegialibus transcribi fecimus
et transsumpmi. In cuius rei memoriam presentes litteras nostras privilegiales
appensione sigilli nostri autentici eidem Iohanni duximus concedendas. Datum
feria quarta proxima post octavas Pasce Domini anno eiusdem millesimo CCC™
LX™,
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43.

1360. aprilis 28., Pozsony

1 Lajos kiraly megparancsolja a pozsonyi kdaptalannak, hogy kiildje ki hiteles
emberét, akinek jelenlétében az egyik kirdalyi ember jarja meg Magyari Tamas
magyari birtokrészét, s azt hagyja a birtokaban.

Atirasa (A): 1. Pozsonyi képt., 1360. méj. 6. SNA, Pozsonyi kpt. hh. It. 9-12M-4 (DF
226348.). Ld. 46. sz. 2. A1 < Pozsonyi kapt., 1513. nov. 4. < Ua., 1517. m4j. 15. DL 37468.
(Olgyay cs. 1t.), hibas datummal (1301. apr. 25.).

Lodovicus, Dei gracia rex Hungarie fidelibus suis, capitulo Posoniensi salutem
et graciam. Dicit nobis Thomas, filius Andree de Magyar, quod porcio sua
possessionaria in eadem possessione Magyar vocata in districtu de Challokuz
existenti® habita reambulacione et a possessionaria porcione Nicolai, filii Thome
de Ogya separacione et metaliter distinccione plurimum indigeret. Quare
fidelitati vestre firmiter precipiendo mandamus, quatenus vestrum mittatis
hominem pro [testilmonio fidedignum, quo presente Iohannes de Salami®, vel
Michael®, filius Bene, aut Andiche, filius Petri aliis absentibus homo noster vicinis
et commetaneis predicte possessionarie porcionis legitime inibi convocatis et
presentibus ad faciem eiusdem accedendo reambulet ipsam per suam veras metas
et antiquas novas iuxta veteres in locis necessariis erigendo reambulatamque
a possessionaria porcione prenotati Nicolai, filii Thome metaliter distinctam
et separatam relinquat eandem predicto Thome, filio Andree eo iure, quo ad
ipsum dinoscitur pertinere, perpetuo possidendam, si non fueirt contradictum.
Contradictores autem, si qui fuerint, citet ipsos contra Thomam in nostram
presenciam ad terminum competentem et posthec seriem ipsius reambulacionis
cum cursibus metarum vel nomina conradictorum et citatorum cum termino
assignato nobis fideliter rescribatis. D[at]um Posonii, feria tercia proxima post
festum Beati Georgii martiris, anno Domini M° CCC® LX™.!

@ Tévesen existentis. ® 42-ben Salany. ¢ 42-ben Andichs.

' A2-ben hibdsan M° CCC® primo.
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44.

(1360. majus 1. elott)

L Lajos kiraly megparancsolja a pozsonyi kaptalannak, hogy keresse meg a
sacristia-ja conservatorium-aban sajat, 1309. szeptember 6-an kelt oklevelét, s
irja at Bankwatha-i Péter fia Janos részére.

Emlitése: Pozsonyi kapt., 1360. majus 1. Ld. 45. sz.

45.

1360. majus 1.
A pozsonyi kaptalan 1. Lajos kiraly parancslevelének megfeleléen Bankvatai
Janos részére atirja sajat, 1309. szeptember 6-an kelt oklevelét.

Hartyan (32,1x15,2+3,5), alig olvashato iras. Hartyaszalagon erdsen sériilt fiiggépecsét. Hat-
lapon késébbi kezekkel latin és magyar nyelvii targymegjelolések, levéltari jegyzetek. DL
37572/1. (Olgyay cs. It.). — Masolata: DL 37572/2. (Uo.), hianyos.

[Universis Christi] fidelibus [presentem] pa[ginam inspecturis cJapitulum
ecclesie Posoniensis [salutem in] salutis Largitore. Ad universorum n[oticiam]
tam presencium, quam futurorum harum serie volumus || [pervenire, quod
l]itteras serenissimi prin[cipis domini Lodovici], Dei gracia illustris regis
Hungarie, domini nostri naturalis recepimus [pro loJh[anne, filio] Petri de
Bankwatha rever[encia, qua decuit], || in quibus regio sub e[dicto ... mandavit,
ut par] instrumenti [super facto] medietatis possessionis [...], ab eodem Iohanne
cal|[usaliter deperditas] litteras regi[as ... in] conservatorio nostre sacristie requiri
facer[emus ... edictis regiis ... cuius tenor talis est]: Kovetkezik a kdptalan 1309.
szept. 6-an kelt oklevele (Id. 16. sz.). Tandem nos tenorem eiusdem [instrumenti] de
verb[o ad ver]bum absque omni fraude, dolo rescribendo [ei]dem Ioh[anni ...]
nostro sigillo pendenti concessimus [ad] cautelam. Datum [in festo Beatorum]
Philippi et Iacobi apostolorum, anno [Domini] millesimo [trecentesimo] LX°.
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46.

1360. majus 6.

A pozsonyi kaptalan jelenti 1. Lajos kiralynak, hogy parancslevelének megfelels-
en kikiildte hiteles embereét, akinek jelenlétében a kiralyi ember megjarta Magyari
Tamas magyari birtokrészét, s azt a birtokaban hagyta.

Feliil chirographalt (ABC) vizfoltos hartyan (41,5x14+3 cm). Piros-kék zsinéron sériilt kerek
fiigg6pecsét. Hatlapon kés6bbi kézzel latin nyelvii targymegjelolés, levéltari jegyzetek. SNA,
Pozsonyi kpt. hh. It. 9-12M-4 (DF 226348.). — Atirasa (A): Pozsonyi kapt., 1513. nov. 4. <
Ua., 1517. mgj. 15. DL 37468. (Olgyay cs. It.).

Universis Christi fidelibus presentem paginam intuentibus capitulum ecclesie
Posoniensis salutem in salutis Largitore. Ad universorum noticiam tam
presencium, quam futurorum harum serie volumus pervenire, quod nos litteras
serenissimi principis domini Lodovici, Dei gracia incliti regis Hungarie, domini
nostri reambulatorias pro Thoma, filio Andree de Magyar honore cum decenti
recepimus in hec verba: Kovetkezik 1. Lajos 1360. dpr. 28-an kelt parancslevele (Id.
43. sz.). Quibus visis et perlectis cum predicto Iohanne de Salami®, homine ipsius
domini nostri regis dominum Iacobum, chori nostri capellanum, hominem
nostrum ad premissa fideliter exequenda pro testimonio duximus destinandum.
Qui tandem ad nos reversi nobis uniformiter retulerunt isto modo, quod ipsi feria
quinta proxima ante festum Sancti Iohannis ante portam Latinam' ad faciem
ipsius porcionis possessionarie in dicta possessione Magyar vocata in dictrictu
de Challokuz ®existenti habite* accedendo vicinis et commetaneis eiusdem inibi
legitime convocatis et presentibus prefatoque Nicolao, filio Thome, Georgio et
Thoma, filiis suis et Paulo, filio Andree dicti Chuna de prefata Ogya personaliter
adherentibus ipsamque porcionem possessionariam prelibati Thome, filii
Andree in dicta possessione Magyar habitam reambulassent reambulatamque et
a possessionaria porcione prenotati Nicolai, filii Thome metaliter distinctam et
separatam reliquissent eandem prefato Thome, filio Andree eo iure, quo ad ipsum
dinoscitur pertinere, perpetuo possidendam nullo penitus contradictore inibi
apparente. Cuius mete incipiunt a fossata® terre Gumba vocate usque ad quandam
aquam Kysbeldur nominatam, inter quas undecim metas de novo erexissent, que
quidem mete separarent quatuor partes a quinqua parte quinque avorum. In cuius
rei memoriam perpetuamque firmitatem presentes litteras nostras privilgiales
cum alphabeto per medium intercisas pendentis sigilli nostri autentici munimine

154



Csiba Balazs Az Olgyay csalad levéltaranak oklevelei 1250—1378

roboratas eidem Thome, filio Andree duximus concedendas. Datum in festo
Sancti Iohannis ante portam Latinam, anno supra dicto?.

2 Tévesen existentis habita. ® Helyesebben fossato.

1[1360.] dpr:. 30. V. 43. sz.

47.

1360. szeptember 12.
A pozsonyi kaptalan elott Olgyay Andras 2 olgyai féltelket 11 évre elzdalogosit
Jakus pozsonyi bironak 12 dénarmarkaért a vazolt feltételek mellett.

Also6 és felsd szélén sériilt papiron (30,3x9,8 cm). Hatlapon kerek pecsét toredékei, késdbbi
kézzel latin nyelvii targymegjelolés, levéltari jegyzetek. DL 37485/1. (Olgyay cs. It.). —
Atirasa: Pozsonyi kapt., 1366. szept. 21. DL 37486. (Uo.). Ld. 50. sz. — Masolata: 1-2. DL
37485/2-3. (Uo.), mindkettd roviditett szoveggel. — Emlitése: Pozsonyi kapt., 1379. jan. 10.
DL 37490. (Uo.).

Nos, capitulum ecclesie Posoniensis memorie commendamus per present[es],
quod Andreas, filius Michaelis, filii Alberti de Ogya personaliter in nostri presencia
constitutus, confessus extitit oraculo vive vocis, quod ipse duos medios laneos in
dicta possessione Ogy[a] habitos cum omnibus suis utilitatibus et pertinenciis
secundum ritum ipsius possessionis universis comiti lakus, iudici civitatis
Posoniensis et per eum suis heredibus a festo Beati lacobi apostoli proxime nunc
venturo' incipiens usque ad undecimam dicti festi revolucionem annualem pro
duodecim marcis denariorum — marcam quamlibet decem pensis computando
— plene ab eodem lakus, iudice receptorum, ut dicebat, et habitorum pignori
obligasset seu nomine pignoris ad utendum collocasset, immo obligavit et titulo
iuris pignoraticii ad utendum collocavit coram nobis eo modo, quod adveniente
ipsa undecima dicti festi revolucione annuali — et non antea — pro eisdem
duodecim marcis redimendi habebit facultatem. Si vero i[pso] termino transacto
redimere non posset vel non curaret, tunc dictus lakus iudex vel sui successores
ipsos medios laneos cum eorum utilitatibus tamdiu tenebunt et possidebunt,
donec ipsis predicta quantitas pecunie plene non fuerit persoluta; assumpmens
nichilominus idem Andreas eundem Iakus, iudicem et suos posteros ab omnibus
racione dictorum [m]ediorum laneorum molestare volentibus propriis defensare
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laboribus et expensis. Datum sabbato proximo post festum Nativitatis Virginis
gloriose, anno Domini millesimo M™ CCC™ LX™,

' [1361.] juil. 25.

48.

1361. szeptember 30.

A pozsonyi kaptalan elétt Olgyay Andras és Péter 2 magyari telket 34 hold szan-
toval 10 évre Jakus pozsonyi bironak 20 dénarmarkaért a vazolt feltételek mellett
elzalogositanak.

Eredetije két példanyban: 1. Hartyan (28,3x10,3 cm), melynek also széle kissé sériilt. Hatla-
pon kerek pecsét toredékei, ujkori kézzel magyar nyelvii targymegjelolés, levéltari jegyzetek.
DL 37487/1. (Olgyay cs. It.). 2. Papiron ([22]%11,5 cm), melynek jobb széle (kb. 5 cm-es fiig-
gbleges sav) hianyzik. Hatlapon kerek pecsét toredékei, tjkori kézzel alig olvashatdo magyar
nyelvii targymegjelolés, levéltari jegyzetek. DL 37487/2. (Uo.).

Nos, capitulum ecclesie Posoniensis memorie commendamus per presentes, quod
Andreas, filius Michaelis et Petrus, filius Nicolai, fratres patrueles, nobiles de Ogya
personaliter in nostri presencia constituti oraculo vive vocis fatebantur eo modo,
quod ipsi duas sessiones, videlicet duos lihinios integros in facie possessionis
Magyar existentes cum triginta quatuor iugeribus terrarum arabilium ac aliis,
secundum ritum possessionis ad ipsos duos lihinios spectantibus, utilitatibus
universis provido viro lakus, iudici civitatis Posoniensis et suis heredibus a die
emanacionis presencium per decem annos integros pro viginti marcis denariorum
— marcam quamlibet decem pensis computando — plene ab eodem lakus iudice
receptis, ut dicebant, et habitis pignori obligassent seu ad utendum collocassent,
ymo obligarunt et collocarunt coram nobis tali condicione interiecta, quod infra
ipsius temporis decursum redimere non poterunt, elapso autem ipso termino pro
eisdem viginti marcis redimendi habebunt aut alter eorum habebit facultatem. Si
vero ipso termino transacto redimere non possent vel non curarent, tunc dictus
Iakus, iudex vel sui heredes tamdiu habebunt et possidebunt lihinos annotatos,
quousque eis prescripta pecunie quantitas plenarie non fuerit persoluta;
assumpmentes nichilominus iidem Andreas et Petrus prefatum lakus iudicem
et suos posteros ab omnibus racione dictorum lihiniorum et terrarum molestare
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volentibus propriis eorum defensare laboribus et expensis. Datum secundo die
festi Beati Michaelis archangeli, anno Domini M™ CCC™ LX° primo.

49.

1363. szeptember 11.

A gyori kaptalan elott egyrészrdl Karcsai Andras és Janos — akik a megneve-
zett rokonaikat is képviselték — masrészrol Szaszi Janos és Olgyay LaszIo kozott
fogott birak kézbenjarasara Janos testvére, Pal megdlése — melynek Ldszlo
biinrészese volt — tigyében a leirt modon megegyeznek.

Hartyan (20,6x9 cm). Hatlapon kerek pecsét nyoma, levéltari jegyzetek. DL 37488/1. (Olgyay
cs.). — Masolata: DL 37488/2. (Uo.).

Nos, capitulum ecclesie [auriensis memorie commendamus, quod Andreas, filius
Nicolai pro se ac Stephano, fratre suo uterino et aliis propriis suis, item Iohannes,
filius Stephani similiter pro se ac lacobo, fratre suo uterino, necnon Stephano, filio
ac pro dominabus Sebe, filia et relicta® Pauli, filii Stephani, fratris sui, quorum
onus super se assumpserunt, nobiles de Karcha parte ab una, item Iohannes,
filius Petri de Zaz pro Ladislao, filio Nicolai de Ogya, fratre suo patrueli ex altera
coram nobis constituti, per partes communiter propositum extitit in hunc modum,
quod quia predictus Ladislaus, filius Nicolai in morte Egidii, filii Nicolai et Pauli,
filii Stephani per alios interemptorum particeps et fautor extitisset et super eo
inter partes rixe et rancores orte fuissent. Tamen per amicabilem composicionem
proborum virorum cum eodem Ladislao, filio Nicolai ad perpetuam concordiam
pacis devenissent, eundem Ladislaum suosque posteros reliquissent et dimisissent
prorsus in omnio expeditos in causa prenotata, immo reliquerunt et dimiserunt
coram nobis huiusmodi vinculo obligacionis adiecto, quod si qua parcium
dictam pacis concordiam motu temporum per se vel per proximos retractaret aut
infringeret, extunc contra partem alteram in quinquaginta marcis convinceretur eo
facto. Datum feria secunda proxima post festum Nativitatis Beate Virginis, anno
Domini M™ CCC™ LX™ tercio.

2 Neve tollban maradt.
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50.

1366. szeptember 21.
A pozsonyi kaptalan Jakab pozsonyi biro kérésére dtirja sajat, 1360. szeptember
12-én kelt nyilt oklevelét.

Hartyan (34,9%12,5+5,5 cm). Pecsétje, mely hartyaszalagon fliggétt, elveszett. Hatlapon le-
véltari jegyzetek. DL 37486. (Olgyay cs. 1t.). — Emlitése: Pozsonyi kapt., 1379. jan. 10. DL
37490. (Uo.).

Nos?, capitulum ecclesie Posoniensis memorie commendantes tenore presencium
significamus, quibus expedit, universis, quod providus vir lacobus, iudex
Posoniensis coram nobis personaliter comparendo exhibuit nobis quasdam
litteras nostras patentes super impignoracione duorum mediorum laneorum in
possessione Ogya habitorum sibi facta confectas tenoris infra scripti, petens nos
humiliter et devote, ut easdem de verbo ad verbum presentibus nostris litteris
privilegialibus transscribi et transsumpmi appensioneque nostri sigilli pro eodem
confirmari facere dignaremur ad cautelam, quarum tenor talis est: Kovetkezik a kdap-
talan 1360. szept. 12-én kiadott oklevele (Id. 47. sz.). Nos itaque humillimis peticionibus
dicti Iacobi, iudicis favorabiliter inclinati pretactas litteras nostras patentes, omni
vicio et suspicione carentes, de verbo ad verbum presentibus litteris nostris
privilegialibus transscribi et transsumpmi faciendo appensioneque dicti sigilli
nostri pro eodem et suis heredibus duximus confirmandas ad cautelam. Datum
in festo Beati Mathei apostoli et evangeliste, anno Domini M° CCC® LX™ sexto.

* Nagy, egy sor mélységii N inicidlé.

51.

1366. november 27.

A pozsonyi kaptalan eldtt Margit sajat- és unokandévérei nevében bevallja, hogy
— nekik leanynegyed, hozomany és jegyajandék cimén jaro olgyai és magyari
birtokrészek okan — fiverei, Olgyay Gydrgy, Dancs és LaszIo éket pénzileg kiele-
gitettek, amirdl Gyorgyét és fivéreit nyugtatja.

Hartyan (28,8x8,6+3 cm). Hatlapon kerek pecsét toredékei, levéltari jegyetek. DL 39960.
(Olgyay cs. It.).
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Nos, capitulum ecclesie Posoniensis memorie commendamus per presentes,
quod nobilis domina Margareta vocata, consors Michaelis, filii Andree de Ilka,
filia videlicet condam Ladizlai, filii Farcasii de Borsa in sua, item nobilium
dominarum Elizabet, relicte Petri, filii Abrahe, Katherine, relicte Nicolai, filii Pau-
li de Marchamagyar, necnon Elene, consortis Mathie de eadem Borsa, sororum®
suarum uterinarum personis, quarum onus super se assumpmendo, si infra
<scripta> acceptare nollent cum effectu, coram nobis personaliter comparendo
extitit confessa viva voce, quod Georgius, filius Nicolai de Ogya, Danch et
Ladizlaus, fratres sui super dote et rebus paraffernalibus ac quarta ipsarum puellari
ipsas in possessionibus Ogya et Magyar nuncupatis de iure contingentibus, quas
ab eisdem filiis Nicolai ordine iudiciario requirebant, pecunaria solucione, ut
dicebant, ipsis facta congruam et condignam impendissent satisfaccionem. Super
quibus dote et rebus paraffernalibus ac quarta puellari eadem nobilis domina
Margareta suo et dictarum sororum suarum vice et nominibus prefatos Georgium,
Danch et Ladizlaus, filios Nicolai ac eorum heredes reddidit et commisit
expeditos, absolutos et pariter per omnia ipsis satisfactos coram nobis vigore
presencium mediante; assumpmens insuper eadem domina Margareta prefatos
filios Nicolai et eorum heredes ab inquietacione et molestia prefatarum sororum
suarum ac earundem heredum racione dictarum dotis et rerum paraffernalium ac
quarte puellaris temporis in eventu ipsis facienda defendere et expedire propriis
suis laboribus et expensis. Datum feria sexta proxima ante festum Beati Andree
apostoli, anno Domini M° CCC® LX° sexto.

* Sorarum-rél javitva.

52.

1369. augusztus 27.

A pozsonyi kaptalan elétt Bankvatai Pal pozsonyi kanonok egy birtokrészt 30
szeles bécsi dendarmarkaert Jakab pozsonyi bironak a leirt feltételek mellett el-
zalogosit.

Alul chirographalt (ABC) lyukas hartyan (27x9+2 cm), elmosodott irassal. Sériilt pecsétje
z6ld-fehér zsinoron fliggdtt, mar leszakadt az oklevélr6l. DL 37489. (Olgyay cs. 1t.).
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Nos, capitulum ecc[lesic Posoniensis] memorie commendantes tenore
[presencium] significamus, quibus [exped]it, un[iversis, quod] magister [Pa]-
ulus, filius [Petri' || de] Bankuata, [socius] et [conca]nonicus noster, coram nobis
personaliter comparendo [fatebatur] [in h]unc [modum], quod [ipse] pro [expe-
dJiend[is quibusdam] || suis necessitatibus ad [presens ipsum urgentibus] quandam
particulam terre [sue empticie ad] possessionem [...] vocatam ad[iacentem
medianti]bus || aliis litteris nostris, [ut] asserebat, per Nicolaum, filium Oliverii
[s]ibi pig[no]ri [obligatam cJum omni[bJus suis utilitatibus et pertinenciis [uni-
vlersis, quocumque nomine [censeantur], provido viro I[aco]bo, iudici
[Posoniensi] et s[uis heredibus] pro triginta [mar]cis denariorum [latorum
Viennensium] plene per eundem sibi d[atis, sicut retulit], et persolutis pignori
obli[ga]sset seu [ad utendum] collocasset, immo obligavit et [colloc]avit coram
nobis tali condi[cione mediante, quod quan]documque prefatus magister Paulus
vel aliqui ex co[gnati]s et proximis ipsius Nic[ola]i, filii Oliverii predictam
particulam [terre ab eodem Iacobo], iudice vel suis heredibus re[d]imere voluerit,
tunc semper [pro predictis viginti] marc[is denarioum latorum V[iennensium
redimendi] haberent facultatem; assumpmens nich[ilomi]nus prefatus magister
[Paul]us e[un]dem Iac[obum iudicem] et suos here[des] ab [omnibus] medio
tempore racione dicte [particu]le [terr]e [mo]lestare volentibus [defende]re et
[expe]dire propriis suis laboribus et [expensis. In cu]ius rei memoriam presentes
[concessimus litteras nostras] pendentis [sigilli nostri] mu[nimine robo]ratas et
alphabeto [intercisas]. Datum feria secunda proxima ante festum Dec[ollacionis]
Sancti Iohannis [Baptiste, anno Domini M°] CCC® LX™ nono.

! Pal apja Péter volt, ld. pl. DL 41722.

Meg.: Az oklevél rossz allapota miatt szinte alig akad tisztan kivehetd sz6. Szovegét nehézségek aran
sikertilt részben rekonstrualni, de, sajnos, a 1ényeges részt — ti. hogy melyik birtokrészrél van
sz6 — nem. A kaptalan itt emlitett oklevelét, mellyel Olivér fia Miklos a birtokrészt Palnak
elzalogositotta, nem talaltam meg. Mivelhogy nem ismerjiik sem a keltezését, sem a tartalmat,

ezért nem adok réla kiilon regesztat.
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53.

1374. november 8.

A pozsonyi kaptalan eldtt Sapi Janos sajat és testvere, Gyorgy nevében (Olgyay)
Péter dzvegyét, (Erzsébetet) — aki lanytestveriik — nyugtatja, hogy arra a javak-
ra vonatkozolag, melyeket apjuk ra hagyott megdrzésre, kielégitette.

Harom részre szakadt papiron ([23,3]x11,3 cm). Hatlapon kerek pecsét toredékei; levéltari
jegyzetek. DL 39962/1. (Olgyay cs. It.). — Masolata: DL 39962/2. (Uo.).

Nos, capitulum ecclesie Poso[niens]is memorie commendamus per presentes,
quod Iohannes, [fiJlius Ladislai de Saap in sua et Georgii, fratris sui uter[in]i,
cuius onus et gravamen super se assummebat, personis coram nobis personaliter
comparendo extitit confessus oraculo vive vocis in hunc modum, quod nobilis
domina, relicta condam Petri, filii Nicolai, nunc vero consors Ladislai, filii Nicolai
de Ogya [s]uper omnibus rebus et bonis suis — quocumque nomine eadem [v]o-
citentur, a predicto Ladislao, parte suo ad eandem dominam apportatis et eidem
ad conservandum assignatis — per ordinacionem et composicionem proborum et
nobilium virorum sibi congruam et condignam impendisset satisfacionem. Super
quibus quidem bonis et rebus prefatus Iohannes, filius Ladislai in sua et predicti
Georgii, fratris sui personis prefatam nobilem dominam, relictam ipsius Petri,
[fil]ii Nicolai et suos heredes reddidit et commisit expeditos, solutos et per omnia
sibi satisfactos coram nobis vigore presencium mediante. Datum in octavis festi
Omnium Sanctorum, anno Domini M° C[C]C® LXX° quarto.

Megj.: Hogy az itt szereplé Miklos fia Péter Olgyay volt, valamint hogy 6zvegyét Erzsébetnek hivtak,
1d. 55. sz.

54.

1375. majus 8.

A pozsonyi kaptalan elétt Olgyay Andras bevallja, hogy sziikségbdl Vatai Janos-
tol 30 dendarmarkat a vazolt feltételek mellett kélcsonvett, amiért neki 20 évre
zalogba adta egyhazasmagyari birtokrészét.

Lyukas és vizfoltos hartyan (30,4x9,6 cm). Hatlapon kerek pecsét nyoma, levéltari jegyzetek.
DL 39961. (Olgyay cs. It.).
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Nos, capitulum Posoniensis ecclesie memorie commendamus, quod Andreas, filius
Michaelis, filii Alberti de Ogya coram nobis personaliter constitutus per eundem
confessum extitit et relatum ministerio vive vocis in hunc modum, quod ipse pro
quibusdam suis necessitatibus ipsum ad presens nimium urgentibus a Iohanne,
filio Petri de Vata triginta marcas denariorum — quamlibet marcam decem pensis
computando — accepisset, pro quibus porcionem suam possessionariam in
possessione Eghazasmagyar vocata habitam, prout et quantum ipsum contingit,
cum omnibus suis utilitatibus et pertinenciis universis a festo Beati lacobi apos-
toli proxime venturo' usque vigesimam revolucionem annualem eiusdem termini
eidem pignori obligasset et obligavit nostri in presencia [ta]li modo, quod si
ipsum medio tempore absque heredum solacio, quod absit, decedere contingeret,
extunc nullus suorum proximorum seu cognatorum redimere valerint ab eodem,
sed completis ipsis viginti annis idem Iohannes, filius Petri ipsam porcionem
possessionariam sine strepitu iudicii difficultateque absque omni sibi aut proprio
filio r[ehabit]a sua pecunia remittere et resignare tenerentur; assumpmendo
ipsum lohannem, filium Petri ab omnibus previa racione molestare volentibus
suis lab[oribus] propriis et expensis expedire vigore presencium mediante. Datum
feria tercia se[u] octo die festi Beatorum Philippi et Iacobi apostolorum, anno
Domini millesimo [CCC]™ sep[tu]agesimo quinto.

1[1375.] jul. 25.

55.

1378. szeptember 24.

A pozsonyi kaptalan eldtt Olgyay Laszlo felesége, Erzsébet és elsé férjétdl, Pe-
tertdl sziiletett fiai, Miklos és Jakab eltiltiak Olgyay Andrast és lanytestvérét, Er-
zsebetet, olgyai és egyhdzasmagyari orékélt birtokaik eladasatol, masokat pedig
azok megvetelétol.

Hartyan (24,9x10,5 cm). Hatlapon kerek pecsét nyoma, levéltari jegyzetek. DL 39963/1.
(Olgyay cs. It.). — Masolata: DL 39963/2. (Uo.), roviditve.

Nos, capitulum ecclesie Posoniensis memorie commendamus per presentes, quod
domina Elizabet, consors Ladislai filii Nicolai de Ogya, item Nicolaus et lacobus,
filii eiusdem domine Elizabet, a Petro, priori marito suo de dicta Ogya procreati
personaliter coram nobis constituti per modum protestacionis et prohibicionis
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nobis significare curarunt, quod, prout ipsi percepissent, Andreas, filius Michaelis
de eadem Ogya, proximus et consanguineus ipsorum, necnon domina Elizabet,
soror ipsius Andree, consors lohannis, filii Petri de Zaz possessionarias ipsorum
porciones in possessionibus predicte Ogya et Ighazasmagiar hereditario iure
ipsos tangentes vendere et ab eis alienare niterentur, ob hoc predictos Andream
et dominam Elizabet non a pignoracionis titulo cuipiam obligacione prohiberent,
sed eosdem a perpetuali vendicione et ab eis alienacione, alios quoque quoslibet
ementes ab empcione et quovis colore requisito se intromissione in easdem
quomodocumque facta vel fienda prohibuissent et prohibuerunt coram nobis
contradicendo factaque huiusmodi protestacione et prohibicione a nobis litteras
nostras sibi dari postularunt, quas dedimus eisdem lege regni requirente. Datum
feria sexta proxima ante festum Beati Michaelis archangeli, anno Domini M°
CCC° LXX° octavo.
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